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Zimbra licitacao@tjal.jus.br

Ref. Concorréncia 004-B/2018: Envio de contrarrazoes e anexo

-

De : Carlos H. Piatti <carlos@nobreengenharia.com> Ter, 12 de«@ de 2019 12:02 7 |

Assunto : Ref. Concorréncia 004-B/2018: Envio de #76 anexos
contrarrazoes e anexo

Para : licitacao@tjal.jus.br, PREGAO TJ/AL TRIBUNAL DE

JUSTICA DE ALAGOAS <pregao.tj.al@gmail.com> VCS"W::Q}Q
Prezados Senhores, g,_ )
S

Segue em anexo documento referente as contrarrazGes da Nobre Engenharia e
Arquitetura Ltda, relacionados a Concorréncia n® 004-B/2018.

Solicitamos confirmacao de recebimento deste e-mail.

Ficamos a disposicao.

Atenciosamente,

EHOENMARIA § 4 CTETLIR S
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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE ALAGOAS

Ref. Processo n®2018/10712

Concorréncia n® 004-8/2018

A NOBRE ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA, pessoa juridica de direito privado, inscrita no
CNPJ 13.704.959/0001-50, sediada na Rua Jequitibds, n? 25, Gruta de Lourdes, Maceid/AL,
Cep: 57052-595, neste ato representada por seu representante legal, SR. CARLOS HENRIQUE
MAIA NOBRE PIATTI, CPF n® 042.712.524-33, vem, tempestivamente, perante essa
respeitavel CPL,

Apresentar suas CONTRARRAZOES aos recursos interpostos pelas licitantes PLANES
ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CNPJ n2: 21.084.632/0001-50 e PONTUAL
CONSTRUCOES LTDA, CNPJ ng: 07.798.997/0001-16, através dos quais contestam o resultado
do certame. Inclusive, essa Gltima, utilizando de seu recurso para alegar vicio na proposta

das empresas classificadas. 530 elas:

1.RECURSO DA EMPRESA PLANES ENGENHARIA E CONSTRUCAQ LTDA:

A empresa contesta sua desclassificagdo, alegando que os vicios apontados pela Comiss@o a
respeito da aliquota de ISS por ela utilizada para composicdo do BDI de servigos, assim como
a nao apresentacao dos cronogramas de equipamentos e equipe noturna, e erro no

somatorio do cronograma de obras, s8o todos erros e omissdes triviais.

O que ndo foi observado pela Comissdo, e nem explicado por essa empresa, foi a auséncia
de cronograma fisico financeiro de obras, relativo a um pavimento inteiro. Como pode ser
observado na proposta da mesma, nao foi apresentado o cronograma do pavimento Térreo,
apenas poucos itens soltos {a partir do item 01.11.04}, sem quaiquer nexo.

De acordo com as alegacdes da mesma, restam as indagagoes:
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Como pode a referida licitante considerar trivial a auséncia de um cronograma fisico
financeiro, tanto de obras como de fornecimento de equipamentos e trabalhos noturnos, e
decidir ndo atender ao Edital, que demanda no item 8.9:

“Apresentar os cronogramas fisico-financeiro que demonstrem, ao final de cada coluna, a
soma dos servigos com materiais, e outra dos equipamentos, por periodo mensal, ou seja, o
faturamento previsto no periodo e o percentual em relacdo ao valor totol do contrato. Este
deverd refletir a real possibilidade de execugdo do licitante visto que o cronograma servird
como subsidio para o planejamento financeiro do FUNJURIS.”

£ ainda pretender que o Contratante aceite uma proposta que ndo lhe permite programar
seus desembolsos periddicos com a obra?

Como o TIAL poderd programar antecipadamente as dindmicas de mudancas dos setores
que se encontram funcionando nos andares a serem reformados, sem um cronograma
apresentado pela construtora? Como podera o DCEA planejar 0 acompanhamento da obra,
Sem um cronograma, por parie de quem vai executé-la?

Qual nivel de zelo uma construtora que trata planejamento como trivial, terd com essa
reforma, de destacada importancia para o Poder judicidrio de Alagoas?

2.RECURSO DA EMPRESA PONTUAL CONSTRUCOES LTDA:

A empresa contesta sua desclassificacdo, alegando que, a despeito do julgamento dessa
Comissdo, a aliquota de ISS por ela utilizada para composigdo do BDI de servicos esta de
acordo com o codigo tributario municipal. Também _alega que as empresas classificadas:
NOBRE ENGENHARIA E ARQUITETURA LTDA e SAMPAIO CONSTRUCOES EIRELI ndo
apresentaram ISS de acordo com a legislacdo tributdria,

Antes de tratar a questdo tributaria, abaixo, seguem outros vicios na proposta da PONTUAL
CONSTRUCOES LTDA, que nio foram identificados pela Comissao:

2.1 AUSENCIA DE CRONOGRAMA DE EQUIPAMENTOS:

A referida empresa ndo anexou em sua proposta o Cronograma de Equipamentos,
demandado pelo Edital, item 8.9, conforme ja transcrito acima.

Documento de extrema relevancia na composicdo da proposta, permite ao Contratante
entender o fluxo financeiro e programar os desembolsos periddicos, assim como ficar a par
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Ademais, impossivel visualizar a hipétese de que o DEPARTAMENTO CENTRAL DF
ENGENHARIA £ ARQUITETURA, do TRIBUNAL DE JUSTICA DE ALAGOAS, possa aceitar uma
proposta de obras que nao contenha planejamento. Como acompanhar, fiscalizar, orientar,
tomar decisdes, sem planejamento?

Como programar antecipadamente as dinamicas de mudangas dos setores que se
encontram funcionandc nos andares a serem reformados, sem cronograma completo,
conforme demandado no Edital?

2.2 EQUIVOCOS EM QUANTIDADES NA PLANILHA ORCAMENTARIA
A licitante alterou as quantidades da planilha orgamentaria, em diversos itens. Alguns deles:

02.02.02.05/ 02.02.02.06/ 02.02.02.07/ 02.02.02.08/ 02.02.02.09; 02.03.01.07;
02.10.01/02.10.02; 02.11.02/ 02.11.03; 03.02.02/ 03.02.04/ 03.02.06/ 03.02.08/ 03.02.10;
03.10.01.01/ 03.10.01.02 / 03.10.01.03/ 03.10.01.04; 03.10.02/ 03.10.02.01/ 03.10.02.02;
03.11.01/03.11.02/ 03.11.08; 03.12.06; 03.15.04/03.15.05

Inadmissivel a alteracdo da planilha orcamentaria. Ndo se pode equalizar propostas,
partindo de guantitatives diferentes do exigido.

2.3 EQUIVOCOS EM VALORES NA PLANILHA ORCAMENTARIA
A licitante ofereceu valores acima da planitha base da concorréncia. Alguns deles

01.04.00; 01.06.01.09; 01.12; 01.12.02; 01.12.03; 01.13.00; 01.13.02; 01.13.03; 02.10.00;
02.10.01; 02.10.02; 03.10.00; 03.10.02; 03.11.00.

Conforme Edital, item 8.5:

“Na formacdo do preco que constaré das propostas dos licitantes, poderdo ser utilizados
custos unitdrios diferentes daqueles constantes do orgamento de referéncia, desde
que estes, assim como o prego global orgado e o de cada uma das elapas previstas no
cronograma fisico-financeiro do contrato fiquem iguais ou abaixo dos precos de
referéncia.”

Assim, a licitante, mais uma vez, desrespeita as regras do Edital.
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2.3 IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS)

A recorrente, ao citar a LEI N® 6.685, de 18 de agosto de 2017, faz de maneira repartida e

Expde em seu recurso apenas alguns trechos, escondendo o contexto geral, e anexa, apds
sua defesa, apenas os itens e paginas que interessam para formular sua teoria.

Quando cita {paginas 4 e 5 de seu recurso} o Artigo 49 da lei, que trata sobre a aliquota, vé-
se que a mesma transcreve apenas o “ltem II”, de seu interesse.

Segue, além do citado pela recorrente, outro item, que possibilita a consideracio da aliquota
de 5%:

“Art. 49. O valor do imposto sera calculado aplicando-se a base de cdlculo a aliquota de:

It - 2,5% (dois e meio por cento] para os servigos constantes dos itens 7.02 e 7.05 do caput do
art. 82 desta Lef, incidente sobre o total bruto do faturamento, vedadas quaisquer espécies
de deducdes na base de calculo, por exclusiva opcéo do respectivo contribuinte como forma
de simplificagdo na apuragdo do valor devido do imposto;

V - 5% (cinco por cento) para os servigos:

aj constantes dos demais itens do caput do art. 8%;

b) constantes dos itens 7.02 e 7.05, na hipotese de reducdo da base de calculo conforme
dispostono art. 27,7

Entende-se, claramente, baseado no transcrito acima, que o item |l n3o € a Unica hipdtese
de aliquota. Esse proprio item destaca que essa aliquota de 2,5% pode ser escolhida: “por
exclusiva opcdo do respectivo contribuinte”. Ou seja, é apenas uma das opgdes.

O item V, por sua vez, abre a possibilidade de consideragdo da aliquota de 5%, a qual foi
utilizada pelas licitantes classificadas.
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Ainda analisando a lei acima citada, segue para ciéncia o seguinte trecho:
“Art. 8

§ 12 O Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza ~ ISS tem como fato gerador a
prestacdio, por pessoa fisica ou juridica, de servigos relacionados na Lista de Servicos,
relacionados no caput deste artigo, ainda que esses servigos:

I - ndo se constituam como atividade preponderante do prestador; ou

i - envoivam fornecimento de mercadorias, salvo as excecdes expressas na propria Lista.

E se recorda que, a respeito de equipamentos, existe BDI préprio, demandado pelo Edital.

Para que a Comissdo possa avaliar a questdo de maneira justa, enviamos em anexo a LEI N®
6.685, de 18 de agosto de 2017, em sua integra.

Ante o exposto, considerando os vicios em relacdo as propostas das empresas PLANES
ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA e PONTUAL CONSTRUGCOES LTDA, REQUER, desta
Comissdo, a manutencdo da desclassificagdo das mesmas, e a confirmacdo do resultado da
concorréncia, acertadamente ja publicado, no dia 30 de janeiro de 2019, na ATA DE
RECEBIMENTO, ABERTURA E JULGAMENTO DAS PROPOSTAS APRESENTADAS A
CONCORRENCIA N2 0048/2018 - secdo ocorrida em 29 de janeiro de 2019.

Nestes termos, pede deferimento.

-t Maceio, 12 de fevereiro de 2019,
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Carlos Henrigue Maia Nobre Pt

SAeies AMINGTRAROR

CARLOS HENRIQUE MAIA NOBRE PIATT!
Socio-administrador
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