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Processo n° 01248-2.2013.001

Objeto: Contratagdo, pelo sistema de registro de precos, de empresa especializada na
prestacdo de servicos de impressdo (outsourcing), com fornecimento de
equipamentos, sistema de gerenciamento de impressdes efetivamente realizadas,
manutengdo preventiva e corretiva dos equipamentos com substituicdo de pegas,
componentes e materiais utilizados na manutencdo e fornecimento de insumos
originais, exceto papel.

Referéncia: Impugnagéo ao edital.
Interessado: MAC ID Comércio, Servigos e Tecnologia da Informatica Ltda

Pregao Eletronico n° 014/2014

RELATORIO

O presente expediente destina-se ao processamento da analise dos
termos de impugnacgéo do Edital de Pregao Eletrénico n°. 14/2014, interposta
por empresa interessada em participar do certame em epigrafe.

A impugnante, na condicao de licitante, formalizou tempestivamente e na
forma disposta no instrumento convocatério, restando preenchidos, portanto, os
requisitos de admissibilidade e tempestividade da pega interposta, em cujo teor

apresenta alguns questionamentos:

1) DO__ACEITE __MAXIMO DE _02(DOIS) FABRICANTES _DE

EQUIPAMENTOS

Alega a impugnante, em sintese, que a exigéncia contida no item 22.1.9
do Edital no que se se refere a aceitacdo de no maximo dois fabricantes de
equipamentos, visando a padronizacao do parque de impressdo, reduz a
participagdo de fabricantes no certame em epigrafe. Por este motivo
caracterizaria ofensa ao principio da competitividade e consequentemente,
prejudicando a obtencdo da proposta mais vantajosa para a Administragao.



Por fim, requer que seja excluida e alterada as exigéncias
supramencionadas, ensejando a participagdo de um maior numero de

licitantes.

DO ENTENDIMENTO DA EQUIPE TECNICA

Em diligéncia, esta Pregoeira reportou-se a Diretoria Adjunta de
Tecnologia da Informagao-DIATI, area técnica demandante, onde, assim se

pronunciou, ipsis litteris:

Durante a fase de planejamento da contratacdo, constatou-se que
diversos fabricantes atendem as especificagbes exigidas no edital e,

consequentemente, possibilitando ampla concorréncia.

A redacdo do item 22.1.9 do Edital, permite a participagcdo de mais de
um fabricante, visando a ‘padronizagdo do parque de impresséo’, facilitando

assim, a utilizagéo de drivers e equipamentos pelos usuarios.

Em virtude da grande quantidade de usuarios, a padronizacdo se faz
necessaria para que todos tenham total conhecimento das caracteristicas dos
equipamentos e sejam capazes de opera-los em qualquer posto da
dependéncia ou mesmo em outra dependéncia, o que resulta em maior

eficiéncia.

Ademais, considerando que temos quatro tipos de impressoras para oS
servigos de outsourcing, admitir-se-a até 02(dois) fabricantes, desta forma,

esta area técnica mantém as especificagdes do Edital.

ANALISE DAS ARGUMENTAGOES
Segundo o inciso | do art. 15 da Lei n° 8.666/93:

“Art. 15. As compras, sempre que possivel, deverao:



I-atender ao principio da padronizacdo, que imponha
compatibilidade de especificacbes técnicas e de
desempenho, observadas, quando for o caso, as
condicbes de manutengédo, assisténcia técnica e

garantia oferecidas”.

A padronizagéo € permitida por Lei e de modo algum restringe o carater
competitivo da licitagdo. Justamente pelo fato de haver varias marcas capazes
de atender ao objeto da licitagdo é que se faz necessario exigir padronizagao.

Restritivo seria se a Administragao aceitasse somente a marca “A” ou “B”.

CONCLUSAO

Diante dos fatos e fundamentos apresentados pela area técnica,
rejeitamos a impugnacgao interposta, mantendo incélume os termos do edital do
Pregao Eletronico n° 014/2014.

PUBLIQUE-SE

Maceid, 09 de Junho de 2014

Katia Maria Diniz Cassiano
Pregoeira

ORIGINAL ASSIANDO



