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DEPARTAMENTO CENTRAL DE AQUISICOES

Processo n°® 03234-8.2014.001

Objeto: EVENTUAL AQUISICAO DE TONERS, ATRAVES DO SISTEMA DE
REGISTRO DE PRECOS

Impugnante: LEMARINK CARTUCHOS EIRELI

Modalidade de Licitagao: Pregao Eletronico n® 084/2014

RESPOSTA A IMPUGNACAO AO EDITAL

DO RELATORIO

Trata-se de impugnacao ao edital do pregao eletronico em epigrafe,
formulada pela empresa LEMARINK CARTUCHOS EIRELI, alegando que no
instrumento convocatério nao houve a exigéncia de apresentacao pelos
licitantes de laudo técnico elaborado e fornecido por empresa habilitada pelo
INMETRO, e que tal exigéncia seria relevante para tornar a compra mais
segura, de modo que o Tribunal de Justica ndo receba toners e cartuchos
recondicionados no lugar dos verdadeiros compativeis originais.

Ao final, requer a impugnante seja incluida no edital a previsao de
exigéncia do referido laudo técnico.

DA FUNDAMENTACAO

Da andlise da legislagio em vigor, verifica-se que nao merece
prosperar o quanto alegado pela impugnante, vez que o inciso I do § 1° do art.
32 da lei nacional n® 8666/93 aduz que é vedado aos agentes publicos “admitir,
prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocagao, clausulas ou condi¢des que
comprometam, restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo”.




Nesse sentido, vé-se que, caso a Administragao exigisse como condi¢ao
de habilitagio que os licitantes apresentassem laudo técnico elaborado e
fornecido por empresa habilitada pelo INMETRO, estar-se-ia criando obices
indevidos a competicao, que € indispensavel para a obtencao da proposta mais
vantajosa para a Administragao.

Ademais, verifica-se na jurisprudéncia do egrégio Tribunal de Contas
da Unido que a exigéncia de certificacdo emitida por institui¢des publicas ou
privadas credenciadas pelo INMETRO de bens e servigos de informatica é
ilegal e restringe demasiadamente o carater competitivo do certame, senao
vejamos:

“A  exigéncia de certificacdo emitida por
institui¢des publicas ou privadas credenciadas
pelo Inmetro para aquisi¢oes de bens e servigos de
informatica e automacao, prevista no art. 3¢, inciso
IT, do Decreto 7.174/10, ¢é ilegal, visto que estipula
novo requisito de habilitacdo por meio de norma
regulamentar e restringe o carater competitivo do
certame”. (Acérdao 2318/2014, Plenario, Rel.
Ministro José Jorge)

Ainda, nao é despiciendo salientar que o acdérdao mencionado pela
impugnante para ratificar seu entendimento, qual seja, o n°. 1033/2007, aduz
apenas que “E legitimo exigir em edital o fornecimento de cartuchos de
impressora, originais ou similares, de primeiro uso e a nao-admissao de
cartuchos remanufaturados, recondicionados ou recarregados, sem que isso
configure preferéncia por marca ou restricao prejudicial ao carater competitivo
do certame.”, nada dizendo acerca da exigéncia de apresentacdo pelos
licitantes de laudo técnico elaborado e fornecido por empresa habilitada pelo
INMETRO.

Desse modo, constata-se que suficiente € para atender aos interesses da
contratacdo a previsao editalicia constante do item 9.4.1, que aduz que “A
empresa deverd apresentar atestado (s) de capacidade técnica, fornecido (s) por
pessoa juridica de direito publico ou privado que comprove (m) de forma
satisfatdria o desempenho de atividades com caracteristicas compativeis com o
objeto deste edital”.

Por fim, cumpre ressaltar que a licitante vencedora no certame e que
assinar a Ata de Registro de Precos respondera pela qualidade do bens



entregues, que, segundo o anexo I do edital, deverao ser novos e originais,
similares ou compativeis.

DA DECISAO

Ante o exposto, CONHECO da impugnacdao apresentada pela
LEMARINK CARTUCHOS EIRELI, para, no mérito, JULGAR-LHE
IMPROCEDENTE, com a manutencao de todos os termos do edital de pregao
eletronico n®. 084/2014, vez que o mesmo se encontra inteiramente de acordo
com a legislacdo em vigor e com a jurisprudéncia do egrégio Tribunal de
Contas da Unido acerca da questao em comento.

Maceio, 09 de dezembro de 2014.

Ricardo Aratjo Keiji Chiba

Pregoeiro
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