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TURMARECURSALPREGIAO

PUBLICACAO DE ACORDAOS

Procn0 17.433-0/05
SAJ n° 2007.901056-8
Origem: l'JECCRCC
Recorrcnte: OITNL PCS S/A

Ret;' ^T^F1°reS Vergetti de SiW™aRecomdos: L.diane de Lima Tourinho
Adv. Cristiane Silva Torres Araujo
Relatora: ft- Sandra Janine W. Cavalcante Maia

_EMENTA_

ss;
desacordo T nOrmas
desconsideragaodoSbito
2- Dano moral nao conligurado.

AC6RDAO

Proc. n° 3082-3/04
SAJ n° 2007.901054-4
Origem: J°JECCRCC

Recorrente:TelemarNorteLeste S/A
Adv.: Dra Thaysa Claudia Scares Leao

srsr
Relatora: Dr= Sandra Janine W. Cavalcante Maia

EMENTA



cesxxr * •-. *
2- A inscncao no SPC e SERASA «„ ^
?aga a tereeiro estranho a rdacaC' ideco™ncia da
"lex^enciadedanomor? ? JU"dlC P

Procn0 12.368-9/05
SAJ n° 2007.901008-7
Origem: 1°JECCRCC
Recoirente: BSE(Claro)

EMENTA

ensejadora de

doC6digo

visto

PreSta?So do

Acordam os

-anin.dade i^L
mantendo a sen«en9a
convertendo apenas

e quinhentos
atfciosrecorrente. condenafao, a cargo

Macei6,30deD1arcode2008.
ElieneVieirade Almeida

Analista Judiciario.



™RMA RECURSAL I' REGIAO

DESPACHOSEDECISOES

PROCN" 2911-1/06

ira

EMENTA

processuais

ser recolludas f jurisdi9ao

de recmo
deserpao do recureo.

3. Recurso nSo conhecido.

ros cspeciais, acaireta

A C 6 R D A O

virtude da sua dese^ao nos temlT COnheCer do recure° ™nos

* C°ndenandoa reco^me cm pSSS ftcT
conhechnemo) e hono^TaZTat do t ° T** ~ fase de
cento) sobre o valor da conde^o ' " * ]°% (dez P°r

PROCN0 17343-0/05

.EMENTA



DO MERO

CARACTERIZADOS. i£E^?;J? ORAIS
INDENI2ATORJO. SENTENCAWpLDf° QUANTUM
provtooparciamntY^ REF0RMada- recurso

que

d°

2

3

■
existente. Com T
adiraplencia, ^

pela
6 de total

'

5.

^St™aab^
demandante. Deste^odTh» ?' ° qUC CaUSOU ^ -
razoabiJidade e dT ' o 0"?C "°S princiP™ da
condena9ao estabeleSda rPr°Trahdad,e' redu20 a
500,00 (quizes ^ * valor"SSJT'? «* W
em vista a occrencia de todo o »l* ^
transtomocausadosaautora aboirecmientoto e

-ACORDAO

parcia1'

500,00 (quinhentos
a teordo

PROCN- 2572-9/01

CARM FE1T0SA MARTms



_EMENTA

causa geradora de Los
maxi quando ^S "? *

ijldevida

por

o recoirido.

nao

^ao
estana sendo inscrito

restri9aoaocr6dito e em orgao de

relevames a

Alem do ^£
faturas, a grande
modo, observadas
d ser ?

sua inici fatos

de suas
atraS0- Deste

e provide parciahnent, Unanim,

A COR

: DRA. ADWANA CARXA PETOSA MARTms

EMENTA



SENTENCA

W 9.656/98,
* rcferid. Ui.

aospreceiiosdoCDC.

*

««*»■' "gene,',
mesmo esta subraetido

Jque mp]i

devem vir redigidas em desSe
ao qual e atribufdo pela recorren.e

aos

d°S
n°

recomdo.

4. Semens refonnada, recunio provido.

dob-
custeado pela

A CORDAO

Acordam os Senhores Juizes da 1*
unanimidade de vo.os, em

PROVIMENTO, re
devolver em dobro,
2-102,40 (dois mil cZJl
tcrmos do voto da Relatora

advocaticioSabase
da Defensoria

no sentido de

CeiUaVOs)' nos
e

Proc. n° 412/99

N0SM *

_EMENTA

FORA DO

que

, em

superior

S.Obt^tdoo
imerposicao como forma
(cinco) dias para inte^o^Z
mterpos novos EmbaTgos da decST
(«•) dias do dec,ndt> legal %£

dos 1°

deVolve ° dia ^a
SObeJOU 5

° reco™te



Deste modo, lembrando da devoluc™ *n a-
mterposto, sobejou para o recorrcl ° V™ q"e ° recurso
para interpor Recurso SS SP" 2 (d°is) dias de
intempestivo. "" *'™*m, restando seu recurso

3. Decisao: Nao conhecer. Unanime.

ACORDAO

da ]

UNAMMIDADE j Recms° iMmnwfc,,

PROON- 2929/06
SAJ N°. 2007.901044-1 TR 1
RECORRENTE- il
AD

.EMENTA

co 1
CONSTRANGEDORA -
ao pOblico

nolocTdofato se

de
de Direi
^ m5°S' Sob

e
ACORDAO

refon^ando os tennos
morais, fixando

J-000.00 ('il S
conceder indenizacao por

da Cd



PROCN» 10662-0/06

SAJ N° 2007.901960-7 TRl»RFri
ORIGEM- 1" JECP rf, r ^GI
RECORRFNTP v n arCa de Wo

- R. C.

DECISAO

p
pelo juizo a quo.

Remetam-se os autos ao Juizo a quo.

Publique-se. Intimem-se.

Maceio, 18 de fevereiro de 2009.

AdrianaCarlaFeitosa Martins
Juiza Relatora

^ q c<"«nte
da condenaPao arbitrada

36> Sem custas e

Proc.n° 1754-7/06

*l> VUGADO: Geraldo de Melo e Motta
Relatora: Dr" Adriana Carla Fei.osaC

_EMENTA

DE ADMISSlBILID^i
SANAR O VfCIO
.MPOS



autosnenhuma
Poderes, ou

consta dos autos uma

causidico, o quep^
para atuar no

* presente nos

de ^ P°deres. S6

^T' "f" 43> Cm nome de *
fT?°deres de

revdaodo .us&,cia
signatoodape,,
pois, ser conhecido.

3. Decisao unanime, recurso nao conhecido.

ACORDAO

55 da Lei 9099/95

de

r rcipiosUl '-09M5,

a°- "^nao podendo,

, a

PROCN°3375/05-B
PROCESSON" 2007.901173-5 TR

vs.. a

DRA. ADRIANA CARLA FEITOSA MARTINS

- EMENTA

DE COMPLEXA -

au,os

_ac6rdao

d0°'''lt0'tt"do
, „„



to

PROCn" 10902-6/06

C°°«" FDta

.EMENTA

JURISDICAO-DESERCAO

i
DE

3. Recurso nao conhecido.

A C 6 R D A O

wmm
Proc. n" 6717/07

Recurso Inominado n° 2008.900230-6
Origem ll'JECC

Recorrente: CHnica Santa Juliana S/C Ltda

Adv.: Dra. Stella de Bairos Lima Mero (7249/AL)
Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de AJmeida

DESPACHO



de recurso

as panes, os autos do

ia de

' de

ser comum

17/02/2009

quai
segui.entoaorecu.oinolaTLeTosL

228/229, bem como a
Recursal da

s 230

IntemaeioL.de

S „

Cumpra-se.

Maceio, 16 de mar9o de 2009.

Secretaria da Tunna

fc fls-

"*» para

Proc. n° 7623-9/07

Recurso Inominado n° 2008.900304-7
Origem:2°JECCRCC
Rrrente: TIM Nordes«e Telecomunica96eS

S1^

DESPACHO

* ■—

Portanto, havendo uma reCUrso in°minado.



Cumpra-se.

Macei6,]8demarvode2009.

Proc.n° 23065-8/06
RC: 2007.901669-4
ORIGEM:2°JECCRCC

S

.EMENTA

QUANTUM

fo. decorrente de uma «p3dbIS ?° SeOmente'
podesimplesmcntepres^v^r^0-Sendo ^™. nao se
2- O aparelho celuW d^ Se" co'°^1Onado Pel° consumidor.

havena de restar guardado ahS ' P°'S SC aSsim n3° fo^.
Sdade'; abs°Iutameate *™ uso e sem 0'

mOraI' uma v« que o
b- « o
devolvido em

dano matenal d
sua integralidade-

i2
_acordao

Regiao do Estado
conhecer do recurso pJa
voto do relator. Qistas e
15% (qui

ReCUrsal da
de

, nos termos do

adv°Catfcios ^itrados em



Procn" 12118-0/05
Recurso C/vel n° 2007.901237-3
Ongem2°JECCRCC
Recorrente: Sercom Cell
Advogado: Claudio dos Santos Bezerra
Recorndo^androOHveiradasilva

r Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

. Ponanlo, obj

o 3», do anigo 14 4,^

_acordao

cargo da recorrente, sob o
Lei 9.099/95.

"**» I e D, do

iIf -q P°r Cent0>> andena?ao, a teor do art. 55 da

Proc. n° 2016-5/06

Recurso Civel n" 2007.901707-4
Origem:2°JECCRCC
Recorrente: Banco BMG
Advogado: Felipe de Castro Figueiredo
Recomdo: Adejalbas Assis doN^Lo
Advogado: Marcelo Vitorino Galvao

Relator: Dr. Leo Dennusson Bezerra de Almeida
.EMENTA



X. indeni2"5a°'

Lun.be „

Decisao unanime.

* *

.ACORDAQ

dar-lhe provimemo,
termos do voto do relator Serai
conforme art. 55 da Lei 9 099/95

h ^Z°/ qU0> n°Shonoranos advocaticios,

Proc. n° 3003-9/06

Recurso Civel n" 2007.901667-0
Ongem:2°JECCRCC
Recorrente: EMBRATEL

S

nao soube

responsabilidade,

_EMENTA

Ressarcimento cabfvel.

Recurso conhecido e improvido.

Decisao unanime.

uma

DE LINHA

^ornando-se

** *** * empresa
para se eximir de sua

_ac6rdao



JS

provimento nos

PSn

de

recun5°

^OsadvOcaS^^sem^w^ stas c
cargo da recorrente, sob oTalordac^rfi5/°-(quU12e P°r cen«». a
Lei 9.099/95. condenacao, a teor do art. 55 da

n011.842-4/06
Recurso Civel n° 2007.901981-0
Origem:2°JECCRCC
Recorreme: Telemar Norte Leste S/A

• Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

gAO.

PRESTADORA DO
ATO ILICITO.
DEVIDA.

t

A° .
INDENIZACAO

os
contrafdapeloconsSdor

objetiva do fornecedor

material.

Recurso conhecido e improvido
Decisao unanime.

a comprova?ao do dano

_ACORDAO

Procn0 23218-9/06
Recurso Civel n° 2007.901915-7
Recorreme: C&AModasLtda
Advogada: Clae Scares Ribeiro
Recorrido: Wiliarns Rocha Barbosa
Advogado: Aroldo Constantino da Silva
Relator: Dr. Le0 Dennisson B



.EMENTA

RCTIRADA DE

CO
1, ?£, A- N*°
w'J^RME ACIONADO.
M0RAL c

moral
de sua

* dor

„„

_acordao

M" PROVIMENTO
Jndeni2at6rioparaRS3
do relator. Sem
julgado, a teor do
partir desta decisao.

/^,° reCUre°para dar"
reduzindo o quantum

°«ticiosj « face do
. CoiTe9ao monetaria a

Proc. n° 22724-0/06

Recurso Civel n° 2007.901976-2
Origem 2° JECCRCC

Recoireme: HIPERCARD BANCO MULTIPLO
Advogada: Adenise Vieira BaiTos Ribelro
Recomdo: Netaa Tenorio de Araujo
Advogado: Pedro Roque da Silva
Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

AUSENCIA DE

CONTRATUAL.

do servlos objaiva d. fomect,or



ssrde™-"---—*
anhecido e improvido

Decisao unanime.

_ACORDAO

para
* ■■

do

Processon0 1990-6/06
Recurso Civel n° 2007.901978-6
Ongem2°JECCRCC
Recoirente: Telcmar None Leste S/A

£SZ2££

EMENTA

consumidor.

DE

AUTORA.

* H

ossuficiencia do

'909"!15-

" ««'»<'■*= obje,™ do for^cedor

Recurso conhecido e improvido
Decisao unanime.

_ACORDAO



r-Ihe provimento parcial
para R$ 1.000,00 (u

rn,en9a a quo, ^
honordrios advocaticios,

Corre9aOri;

Maccio, 19 de mar?ode2008.

Eliene Vieira dc Almeida

Analista Judiciario.

d0 Eslad0
qaUn'um i"denizal6rio

Custas e



TURMA RECURSAL 1'REGIAO

PUBUCACAODEDECISAO

Decisao

Especial Give,

despachos por ele

realiza-lo. Ocoae

median.edeposhod.Veto
poderia ter sido cfetuado

Juizad°

unia

d°

°S>

a ^mandada de

^ reali2ado

independememente dc fa Ser juntado'



Mantenho a decisao

do ST?que SLliCa"Se ^ !ndePendentementc da

Novamente irresignada com o , despacho supra, requercu 0
Chamamento do Feito a Ordem apontando suas razoes, e assim se
mamfestou novamente o douto Magistrado:

(...) Considerando que:

a) Foi Publicada no DOE a sentenca

(fls.44/48) deste processo no dia

19/05/2008 (segunda-feira),

conforme certidao de publica9ao

de fl. 48-v.

b) EmbaiTgou de declaracao a

demandada da dita senten9a no dia

26/05/2008 (scgunda-feira), 7

(sete) dias apos a publicacao,

extrapolando o prazo legal de 5

(cinco) dias em virtude do 5° dia

ter cafdo num dia de sabado

(24/05/2008).

c) Dos referidos embargos, adveio a

decisao que manteve na integra a

senten9ade fls.44/48, decisao esta
publicada no DOE no dia

03/10/2008 (sexta-feira).

d) Obsem-se entao que o prazo ao

apelo toniou a transcorrer

novamente no dia 06/10/2008

(segunda-feira), tendo sido

protocolado neste juizo no dia

10/10/2008 (sexta-feira) oRecurso
Inominado constante nos autos as

fls. 61/70, logo, verificando-se a



Estes sao os fatos, decido.

P"«o « examtao-lo,

Deciaracao, fls

no dia 26.05.2008

num dia de sabado

«! Sequent,
05

contagem de pra20, onde os

mesmos foram suspensos em

virtude dos embargos, e tomaram

a decorrer normalmente em

virtude da publicacao da decisao

que manteve a senten9a prolatada,

passaram-se 12 (doze) dias ap6s a

publicacao da sentenca, entao

intempestivos tambem o Recurso

alem da desercao declarada na

decisao de fls.75.

*,„ mora. Ponan,o

de

fun

do disposto no art. 50 ATS 9 099/ts
transcorrer normalmente a Mrtv7
ciencia da decisao P ° dia

o prazo a

da

demais recUrsos
(segunda-feira).

Inconformada

Erabargos de '
' ° *™°^ inteTosif3o dos

a partir de 06.10.2008

A teor do disposto no art. 42
da

*



r«5tS£So condao de sn<!Tv»n,w processuais. Tal greve nao

irPraZ° reCUrSal **olhimento das irde* - ** °
recurso" ^daS em raz5° da 'nteiposi9ao do

is ou de dificil repara9ao

Portamo, a conces^o da raedida liminar e a medida que se inpoe.

Ex positis, DEFIRO a medida liminar pretendida, para
suspender a execucao da sentenca de primeiro grau prolatada no

processo n° 001.06.023285-5, ate o julgamento do memo do

mandamus, nos .ennos do an. 273,1, CPC, por estarem satisfei«os
os requisitos do fomus boni iures e do periculum in mora.

w%£?i£Zjndre Fre,itas-Li96es de Dkeito Proces^ avii
Notifin93 CIr0: Lumen Juris'2008- Pag- 68.Nonfique-se a au.ondade coa.ora com o 8escopo de dar

cumpnmemo a presence decisao e a fim de pres^r as informacoes

que entenda necessanas, no prazo de ,0 dias. Apos, proceda-se a

ci^ao do htisconsorte necessario no endereco indicado as fls. 02
para, querendo, responder em igual prazo.



£

E, em seguida, de-se vis.a dos au.os ao represent do Minister*

Pubhco para se pronunciar no prazo da lei. Apos, voltem-n* os
autos conclusos para julgaraento.

Cumpra-se.

Maceio, 18 de Mar9o de 2008.

PEDRO IVENS SIMOES DE FRAN<?A

Juiz Relator

Maceio, 20 de maiso de 2009

Eliene Vieira de Almeida
Analista Judiciario.



TURMA RECURSAL 1» REGIAO

FORUM DESEMBARGADOR JAIRON MAIA FERNANDES
AV. PRESIDENTE ROOSEVELT- MACEIO/AL

PUBLICACOES DE ACORDAOS E DECISOES

PROCESSON". 15331-0/03
SAJ N° 2007.901262-7 TR la REGIAO - R. C.

RECORRENTE: Rita de Cassia Santos Carvalho Filha
ADVOGADO: James Rafael Costa Medeiros (7612/AL) e outro
RECORRIDO: Emanuel Cerqueira Bastos

ADVOGADA: Antonio Pereira de Andrade Filho (6099/AL)
RECORRIDO: Jeferson Alexandre Santos Correia
ADVOGADO: Ryldson Martins Ferreira (6130/AL)
RELATORA: Dra. Adriana Carla Feitosa Martins
ORIGEM:3°JECC

.EMENTA

ACAO PENAL - CRIMES CONTRA A HONRA -
DECLARACAO DE OFICIO - OCORRENCIA DA
PRESCRICAO TAMBEM QUANTO AO CRIME DE
DIFAMACAO - CRIME DE DIFAMACAO PRESECREVE EM
QUATRO ANOS - PRAZO CONTADO DA DATA DE
RECEBIMENTO DA QUEIXA-CRIME - EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO - SENTENCA
REFORMADA DE OFICIO.

1. E sabido que os crimes com pena de ate urn ano de detencao
prescrevem em 2 (dois) anos se o maximo da pena nao ultrapassar
1 (um) ano, a teor do que preceitua o art. 109, VI do Codigo Penal.
E pelo que se constata dos autos, a epoca da prolacao da sentenca
ja havia transcorrido os dois anos atinentes a prescricao
relativamente ao crime de injuria.

2. No tocante ao crime de difamacao, a prescricao da pretensao
punitiva e regulada pelo maximo da pena cominada de 1 (um) ano,

para a qual a prescricao ocorre em 4 (quatro) anos, segundo a regra
do incjso V do art 109 do Codigo Penal.

4. Recurso improvido. Sentenca reformada de oficio.

ACORDAO

a
Os Juizes da Turma Recursal, da 1" Regiao acordam, a
unammidade de votos, em conhecer o recurso para negar-lhe
provimento, reformando os termos do decisium, para declarar dc

oficio a extincao da punibilidade dos reus com relacao aos crimes
de injuria e difamacao. Sem custas e honorarios advocaticios, face
ao julgado, com fulcro art. 55 da Lei 9.099/95.

PROCESSO N° 9275-9/05

SAJ N° 2007.900284-9 TR la REGIAO - R C
ORIGEM:1°JECCRCC



RECORRENTE: Jailson Soares da Silva
RECORRIDA: Banco Santander Banespa S/A
RELATORA: DRA. ADRIANA CARLA FEITOSA MARTINS

.EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL
EXISTENCIA DE COISA JULGADA APENAS COM
RELACAO AO PEDIDO DE DANO MORAL EXTINCAO
APENAS COM RELACAO AO DANO MORAL. PEDIDO DE
RETIRADA DO NOME DO RECORRENTE DE CADASTRO
DE PROTECAO AO CREDITO POR SER INDEVIDA
COBRANCA DE TAXAS DE MANUTENCAO EM CONTA
SALARIO. PROCEDENCIA. RECURSO PROVIDO
PARCIALMENTE. SENTENCA REFORMADA.
1- Ha coisa julgada com relacao ao pedido de dano moral, ja que o
mesmo tambem foi pleiteado em processo julgado no 2° Juizado
Especial Civel e Criminal (processo n° 2561/03). Destarte, dcixo
de manifestar-me a respeito do pedido de condenacao em danos
morais, julgando extinto o feito, apenas com referenda ao pedido
de dano moral, a teor do que consta no art. 267, V do CPC
analisando apenas o pedido de retirada do nome do recorrente do

2. Mesmo que o autor nao tenha procedido com a cautela
necessana, tendo ido formalmente a agenda em que efetuou a

abertura da conta e a encerrado, nao poderia ter sofiido qualquer
cobranca de encargos, ja que conta-salario nao sofre incidencia de
encargos ou tarifas, vo!tando-se a guardar sua contraprestacao
laboral, v

3. Tomo conhecimento do recurso, para dar-lhe provimento
parcial, reformando os termos do decisium, para que o nome do
autor seja retirado do Servico de Protecao ao credito, por serem
indevidas as cobrancas de taxas provenientes de conta-salario.

4. Recurso conhecido e provido parcialmente. Unanime.

. __A C 6 R D A Q _____

Acordam os jufzes da Turma Recursal da PRegiao, a unanimidade
de votos, em conhecer o recurso, para dar-lhe provimento parcial,
reformando os termos do decisium. para que o nome do autor seja
retirado do Servico de Protecao ao credito, por serem indevidas as
cobrancas de taxas provenientes de conta-salario. No mais,
reconheco a existencia de coisa julgada com relacao ao pedido de
dano moral, declarando extinto o processo com relacao a este
pedido, a teor do preceitua o art. 267, V do CPC. Sem custas e
honorarios advocaticios teor do art. 55 da Lei 9099/95.

Mandado de Seguranca n° 2009.900135-2
Impetrante: Banco Santander S/A

Advogados: Dr. Jose Edgar da Cunha Bueno (OAB/RJ 126.358) e
Dra. Acmila Montengro Coelho Amorim (OAB/AL 6369)
Impetrada: Juizo dc Direito do 2° JECCRCC



DESPACHO

Inicialmente, registro intrinsecamente ligada, a pretensao liminar,
ao proprio merito da impetra9ao. De fato, conquanto possivel
antever, aqui, o "periculum in mora", alegado, nao ha como

reconhecer o bom direito reclamado sem percorrer, por via
indireta, o terreno definitivo da pretensao, cujo exame compete
pnvativamente ao colegiado.

No caso em comento a provisao cautelar nao se presta a aprecia9ao
da questao de merito do writ, por implicar em exame premature da
matena de fiindo de Mandado de Seguran?a, de competencia da
turma julgador, que nao pode ser apreciada nos limites da cogni?ao
sumana do Relator. Por outras palavras, no writ nao cabe medida
satisfativa antecipada.

Portanto, e impossi'vel subtrair do colegiado, cujo exame compete
pnvativamente a ele, a competencia para decisao terminativa
quanto o pedido de liminar.

Sendo assim, INDEFIRO a liminar. Notifique-se a autoridade
apontada como coatora do conteiido da peti^ao, entregando-lhe a
segunda via apresentada pelo impetrante com copias dos
documentos porventura acostados, a fim de que , no prazo de 15
(quinze) dias , preste as informaqoes necessarias ao caso em
exame, nos termos do art. 7°, I, da lei n° 1.533/51

Cite-se o litisconsorte passivo necessario a Sra. Gabriela Maia
Lemos Lyra para, caso queira, manifestar-sc acerca da presente
demanda.

Com o fclrmino da conclusao do prazo para apresenta9ao das
informa96es, apresentadas ou nao, determino que seja dado vista
ao Ministerio Piiblico, para que profira o competente parecer, no
prazo de cinco dias, voltando-me, apos conclusos os autos.

Intime-se.

Maceio, 22 de abril de 2009.

Ricardo Jorge Cavalcante Lima

Juiz Presidente e Relator

Proc.n0 22.169-9/05

RECURSO INOMINADO N. 2007.901342-3
RELATOR: DR. GERALDO TENORIO SILVEIRA JUNIOR
RECORRENTE: TNL PCS S/A - OI

ADVOGADO: Orlando de Moura Cavalcante Neto
RECORRIDO: JOAO FRANCISCO DO N. FILHO
ADVOGADO: Henrique de Morais Benjoino
ORIGEM:1°JECCRCC

.EMENTA

RECURSO INOMINADO - PROVA DOCUMENTAL -
DESNECESSIDADE DE PERICIA TECNICA - PRELIMINAR
DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA AFASTADA - FATURA
COM VALOR DIVERSO DAS HABITUAJS - PAGAMENTO



MEDIANTE TOMADA DE EMPRESTIMO - FALHA DA
EMPRESA EM NAO ATENDER E NAO APRESENTAR EM
TEMPO RAZOAVEL A SOLUCAO DIANTE DAS
RECLAMACOES DO CONSUMIDOR - DANO MORAL
CARACTERIZADO - INDENIZACAO IRRAZOAVELMENTE
FIXADA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO .

1- Desnecessidade de produfao de prova pericial, a
medida que as provas docuraentais comprovam' a
responsabilidade da empresa pelas cobrancas excessivas,
inclusive com o reconhecimento da negligencia por parte
da recorrente.

2- A ausencia de complexidade da causa, evidenciada
pela inutilidade e desnecessidade da realizacao de prova
pericial demaior densidade tecnico-cientifica, reafirma a
competencia do juizado especial.

3- Conduta abusiva da empresa, que nao se absteve de
cobrar as faruras quando ainda estavam estas sendo
administrativamente questionadas.

4- Caracteriza9ao do dano moral, diante da afli9ao
induvidosamente suportada pelo consumidor, face a
desorganiza9ao da recorrente.

5- Quantum indenizat6rio irrazoavelmente fixado, haja
vista a pequena repercussao do evento danoso para o
recorrido.

.ACORDAO

Acordam os Juizes da Turma Recursal da 1» Regiao do Estado de
Alagoas, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso para
dar-lhe provimento parcial, reduzindo o motante indenizatorio para
R$ 3.500,00 (tres mil e quinhentos reais), nos termos do voto
relator. Sem custas processuais e honorarios advocaticios.

Processon°3114-0/06

RECURSO INOM1NADO N. 2007.901405-4
RELATOR: DR. GERALDO TENORIO SILVEIRA JUNIOR
RECORRENTE: BANCO IBI S/A - BCO MULTIPLO
ADVOGADO: Carlos Henrique de Mendon?a Brandao
RECORRIDO: ALYESKEY SANTA ROSA LEITE ALMEIDA
ADVOGADO: Janaina Wysotchansky Brandao Petry
ORIGEM: 1°JECCRCC

EMENTA_

RECURSO INOMINADO - NEGATIVAQAO INDEVIDA -
DEBITO EFETIVAMENTE PAGO - IMPOSSIBILIDADE DE
ABRIR CONTA EM BANCO PARA RECEBER
VENCIMENTOS - CONSTRANGIMENTO PATENTE - DANO

SS&SS553SS*00"DEVER DE
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.ACORDAO

*-—

Processo n° 078.08.000005-0

JKXWSO^INOMINADO N. 2007.900261-2
inana Carla Feitosa Martins
z: Jose Elias Soares dos Santos

^ Villar Leite Bastos
1 Emfdio i

MENTA

d<>

Inteligencia do art. 1231 do CC/02

.ACORDAO

Maceid, 28 de abril de 2009.

Eliene Vieira de Almeida

Analista Judiciario.

■-•* con,p,.



TURMA RECURSAL la REGIAO

FORUM DESEMBARGADOR JAIRON MAIA FERNANDES
AV. PRESIDENTE ROOSEVELT- MACEIO/AL

PUBLICACOES DE ACORDAOS DESPACHO E DECISOES

PROCN" 001.05.002308-0

RC: 2008.900271-5

ORIGEM: 2°JECCRCC

RECORRENTE: BANCO SANRANDER BANESPA S/A
ADVOGADO: LUIZ OTAVIO MONTEIRO PEDROSA
RECORRIDA: ELAINE RODRIGUES MELO

ADVOGADO: MARCOS ADILSON CORREIA DE SOUZA
Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

RECURSO INOMINADO - RELACAO DE CONSUMO -
PRELIMINAR DE TEMPESTIVIDADE ACOLHIDA -
COBRANCA INDEVIDA - FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICOS - INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTROS DE
INADIMPLENTES - DANO MORAL OCORRENTE -
QUANTUM REFERENTE A MULTA MANTIDO - RECURSO
IMPROVIDO.

1. O recorrente prova nos autos que pcticionou atraves de
PROTOCOLO POSTAL dentro do prazo legal.

2. O recorrido teve seu nome negativado em decorrencia de
30(trinta) cheques sem provisao de fundos supostamente
de propriedade do mesmo.

3. Foi deferida tutela antecipada determinando obrigacao de
fazer com multa diaria de RS 500,00 (quinhentos reais)
caso nao cumprida a determinacao no prazo de 48 horas.

4. Valor de multa supracitada extrapola os limites da
proporcionalidade e razoabilidade.

5. Quantun referente a multa mantido.
6. Recurso conhecido e improvido.

.ACORDAO

Os Juizes da Turma Recursal, da la Regiao, por unanimidade,
acordam em CONHECER DO RECURSO PARA NEGAR-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca do juiz a quo. Custas e
honorarios advocaticios arbitrados em 15% a cargo do recorrente,
sob o valor da causa, a teor do art. 55 da Lei 9.099/95. Correcao
monetaria pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

Proc. n° 9254-9/07

Recurso Civel n" 2008.900390-6

Origem:2°JECCRCC
Recorrente: Banco Pine S/A



Advogada: Tatiana Caliman Martins
Recorrida: Marly Vieira Wanderley

Advogada: Marisa Maria Wanner.

Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS
CONFIGURACAO. NEGATIVACAO INDEVIDA. RESTRJCAO
AO CREDITO. ATO ILICITO. CONSTRANGIMENTO
MANUTENCAO DO QUANTUMFIXADO.
E legitima a decisao que reconhece os danos morais sofridos
decorrentes da restricao de credito quando o consumidor tiver seu
nome negativado de forma indevida.

O art. 14 do CDC rege a responsabilidade objetiva do fornecedor
de servicos.

Nexo causal e o vinculo, a ligacao ou relacao de causa e efeito
entre a conduta e o resultado. Requisito presente.

A fixapao do quantum indenizatorio deve se basear nos criterios de
razoabilidade e proporcionalidade.

Recurso conhecido e improvido.
Decisao unanime.

. __ACORDAO __

Acordam os juizes membros desta Turma
Recursal da la regiao, unanimemente, em conhecer o recurso para
NEGAR-LHE PROVIMENTO mantendo a decisao a quo. Custas
e honorarios advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o
valor da condenacao a teor do art. 55 da Lei P.099/95. Correcao
monetaria pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

PROCN0 16.944-1/05

SAJN0 2009.900359-0

ORIGEM::2°JECCRCC
RECORRENTE: BRASIL TELECON S/A

ADVOGADO: AMANDA GUIMARAES LOPES
RECORRIDA: IRENE VICENTE DA SILVA

ADVOGADA: MARIA CELESTE LINS ASSUNCAO
Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

RECURSO INOMINADO - RELACAO DE CONSUMO -
LINHA TELEFONICA CLONADA - COBRANCA INDEVIDA
- FALHA NA PRESTACAO DE SERVICOS - DANO MORAL
OCORRENTE - ASTREINTES - RECURSO IMPROVIDO.

1- A cobranpa de conta telefonica onde a linha tenha sido
clonada e indevida, pois as ligacoes nao foram realizadas
pela consumidora, com isso caracterizado esta o abuso ao
direito do consumidor.



2- Notorio e a falha na prestacao de servi9o da recorrente,
que mesmo com a confirmacao da clonagem continuou a
mandar faturas para a demandante.

3- A multa cominatoria apresenta finalidade inibitoria e
intimidativa, para compelir o devedor ao regular
cumprimento da obrigacao.

4- Uma vez demonstrado o nao cumprimento da ordem
judicial em cessar as cobrancas in caso, justificada esta a
execucao da multa devida.

5- Quantum referente a multa mantido.

6- Recurso conhecido e improvido.

.ACORDAO

Os Juizes da Turma Recursal, da la Regiao, por unanimidade
acordam em CONHECER DO RECURSO PARA NEGAR-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca do juiz a quo. Custas e
honorarios advocaticios arbitrados em 15% a cargo do recorrente
sob o valor da causa, a teor do art. 55 da Lei 9.099/95. Correcao
monetaria pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

Proc. n° 2034/03

SAJ n° 2009.900310-5

Origem: 12°JECC-AT

Recorrente: Caixa Seguradora S/A

Advogado: Joao Paulo Carvalho dos Santos
Recorrida: Adelma Neves de Souza Fragoso

Advogado: Valdenar Monteiro Albuquerque
Relator: Dr. Leo Dennisson Bezerra de Almeida

EMENTA

RECURSO INOMINADO. ACAO INDENIZATOR1A
CONDENACAO EM DANOS MORAIS. REOUISITOS
PRESENTES. INDENIZACAO DEVIDA E MANTIDA.
Sentenca confirmada pclos seus proprios fundamentos, o que se ha
de fazer na forma do disposto no art. 46, da Lei n°. 9.099/95.
Conclusoes acrescentadas:

Os requisitos (conduta, nexo causal e dano) estao presentes.
O terceiro prejudicado tem acao direta contra o segurador ja que a
finahdade do contrato de seguro e cobrir o ressarcimento devido a
vituna de ato ilicito praticado pelo segurado.

Apenas nos casos de expressa exclusao e que o dano moral nao
sena indenizavel.

Recurso conhecido e improvido.
Decisao unanime.

_ACORDAO

Acordam os jufzes da Turma Recursal da I' Regiao do Estado de

otf™; a unammidadc de votos, em CONHECER DO
RECURSO PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo a
sentenca do juiz a quo, nos termos do voto do relator. Custas e
honoranos advocaticios arbitrados em 15% sobre o valor da



condenacao a cargo do recorrente, conforme prescreve o artigo 55
da Lei n° 9.099/95. Correcao monetaria pelo INPC a partir da
sentenca monocratica.sentenca monocratica

Mandado de Seguranca n° 2009.900086-2 - TR - la R
Origem:2°JECCRCC

Impetrante: Cia Brasileira de Distribuicao - Extra Maceio
Adv.: Gustavo Jose Mendonca Quintiliano (OAB/AL 5135)
Impetrado: Juiz de Direito do 2° JECCRCC

Interessada: Simone de Araiijo Presser

Adv.: Joao Alipio de Arruda Madeira (OAB/AL 7424)
Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Fran9a

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. ATO JUDICIAL
PROCESSAMENTO DE RECURSO INOMINADO OBSTADO
SOB A ALEGACAO DE INTEMPESTIVIDADE E DESERCAO
EQUIVOCO QUANTO A INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. RELEVACAO DA PENA DE DESERCAO EM
VIRTUDE DE MOTIVO JUSTIFICAVEL O QUAL NAO DEU
CAUSA O IMPETRANTE: GREVE BANCARIA. VIOLACAO
A DIREITO LIQUIDO E CERTO. SEGURANCA CONCEDIDA

_ACORDAO

Acordam os julgadores da Turma Recursal da 1" Regiao, a

UNANIMIDADE, em CONCEDER A SEGURANCA, nos termos

do voto do relator.

Sem sucumbencia, ante o resultado do julgamento e na forma do

disposto no art. 55, caput, segunda parte, da Lei n° 9.099/95.

Processo n° 12.305-0/05 - TR - la R - R.C 41/07
SAJ 2007.900788-4

Origem: 2° JECCRCC

Recorrente: Bradesco Saude S/A.

Adv.: Dr. Eduardo Jorge Sarmento Mendes

Recorrida: Laudeny Cavalcante Barros

Adv.: Dra. Maria Celeste Lins Assunfao

Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

EMENTA

CONSUMIDOR E CIVEL. contrato de PLANO DE SAUDE.
BRADESCO SAUDE. paciente que apresenta quadro dc
hidrocefaha. necessidade de imPlanta9ao de valvula
PROGRAMAVEL de hakim, negativa de cobertura por parte do
piano de saiide. Procedimento nao excluido expressamente pelo
contrato, pois nao se constitui protese. Aplicacao da Lei n.



9.656/98. Possibilidade no caso concrete. MANUTENCAO da
sentenca do juizo a quo. RECURSO IMPROVIDO
UNANIMIDADE.

ACORDAO

Acordam os julgadores da Turma Recursal da la Regiao a
UNANIMIDADE, em CONHECER DO RECURSO
INTERPOSTO, por estarem satisfeitos os pressupostos de
admissibilidade, Ihe negado PROVIMENTO, nos termos do voto
do relator, condenando o Recorrente ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenacao, atualizado com base no
art. 55, 2° parte, da Lei n° 9.099/95

Processo: 3597/06

SAJ: 2008.900400-1

Origem: 12°JECC-AT

Recorrente: Unibanco AIG Seguros S/A
Advogado: Afranio de Lima Soares Junior (6266/AL)
Recorrido: Antonio Furtunato da Silva

Advogado: Paulo Jose Castro Lisboa (5321 /AL)
Relatora: Dr° Adriana Carla Feitosa Martins

EMENTA

ACAO DE COBRANCA. INCOMPETENCE. PERICIA
DESNECESSIDADE. DPVAT. NAO PAGAMENTo!
COBRANCA DO VALOR FIXADO LEOALMENTE. LEI
6.194/74, ART. 3°. CASO DE MORTE. FDtAQAO DE SALARIO
MINIMO. RECURSO NEGADO PROVIMENTO.
Nao ha complexidade da materia quando nao se e necessaria a
pencia tecnica/medica, visto que nos autos ha a comprovacao de
que o acidente de transito que levou a vitima a obito fora causado
por veiculo automotor.

Comprovando o Recorrido todos os requisitos para o recebimento
da indemzacao de 40 (quarenta) salarios minimos referentes ao
seguro DPVAT, nos termos do art. 3°, a, da Lei 6.194/74, nao ha
porque a parte Recorrente se negar a paga-lo.

A estipulacao do salario minimo como parametro para a fixacao da
mdemzacao nao afronta o ordenamento juridico brasileiro, que
veda a utilizacao do salario minimo apenas como fator de correcao
monetaria, e nao como base de quantificacao do pagamento de
indenizacao legal, que e o caso do recebimento de seguro DPVAT.
Recurso conhecido e negado provimento. Decisao unanime.

_ACORDAO

Acordam os juizes da Turma Recursal da 1» Regiao, a unanimidade
de votos, em CONHECER O RECURSO, para, NEGAR-LHE
PROVIMENTO, mantendo a sentenca intacta, nos termos do voto
da relatora. Custas e honorarios advocaticios a base de 20% sobre o
valor da condenacao, corrigido a partir da data que deveria ocorrer
o pagamento integral do seguro, e juros de 1% ao mes a partir da
citacao, com fulcro no art. 55 da Lei 9.099/95.



Mandado dc Seguranca N. Processo: 2009.900391-6

Impetrante: HSBC Bank Brasil S/A - Banco Multiplo

Advogado(s): Afranio de Lima Soares Junior (6266/PE)

Impetrado (a):Juiz de Direito do 5° JECC

Litisconsorte: Laudiccia Nicacio de Araujo

DECISAO

Trata-se dc mandado de seguranca impetrado por HSBC Bank
Brasil S/A - Banco Multiplo contra ato judicial do Juiz dc Direito
do 5 Juizado Especial Civel e Criminal da Capital

Em suma, insurge-sc o Impetrante contra a sentenca do magistrado
Impetrado que deferiu multa cominatoria de R$ 56 500 00
(cinqQenta e seis mil e quinhentos reais) por conta do impetrante
nao ter cumpndo com decisao judicial de antecipacao de tutela
profenda nos autos do processo 0012008.005.384-4. Sentenca esta
que condenou o impetrante a pagar a litisconsorte o valor de R$
85,80 (oitenta e cinco reais c oitenta centavos) a titulo de repeticao
de tndebito por taxas consideradas abisivas.

Na referida antecipacao de tutela, o banco demandado, ora
impetrante neste writ, deveria ter suspendido o pagamento de uma

taxa de R$ 3,90 (tres reais e noventa centavos) incluso nos boletos
bancanos de pagamento de financia-nento da litisconsorte passiva
necessana, bem como emitir novo came para que a litisconsorte
pudesse continuar a pagar o financiamcnto sem as taxas aludidas
como abusivas.

No que intcressa, e o relatorio.
Passo a decidir.

O mandado de seguranca e acao civel de rundo constitucional
cab.vel para protecao de direito liquido e certo, nao admitindo
dilacao probatona. Ademais, incabivel o mancjo do writ contra ato
judicial, a teor do que dispoe o art. 5°, inciso II, da Lei 1.533/51 c/
c entendimento esposado na Sumula 267 do STF: "Nao cabe
mandado de seguranca contra atojudicial passive/ de recurso ou
correicao."

Vale salicntar que o microssistema dos Juizados Especiais veda o
mango de agravo de instrument. Assim sendo, nao se pode
utilizar da via mandamental como mero substituto do recurso
Scgundo ensinamentos de CANDIDO RANGEL DINAMARCO
comentando a Lei dos Juizados Especiais de Pequenas Causas d
se asseverava que sao irrecomveis as decisoes intcrlocutori'as
inexistindo preclusao e os fiindamentos que eventualmente a pane
tenha para impugna-los virao a final no recurso

Outrossim o que se tern defendido e que somente
excepcionalmente seria admitido o manejo do mandado de
seguranca contra ato judicial, quando o mesmo fosse teratolocico
podendo causar a parte danos de dificil ou incerta reparacao
Abaixo esta o julgado da Turma Recursal do Distrito Federal que
por si so e esclarecedor:



JUIZApO ESPECIAL CIVEL - MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO CONTRA ATO JUDICIAL CONCESSIVObF
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELAO QUAL
DETERMINOU A ABSTENCAO DA INSTrTWCAO
BANCARJA ORA IMPETRANTE DE LANQAR O NOME TO
CONSIMIDOR EM 6RGAOS DE PROTECAO AO CrIdITO
DIANTE DE HAVER VISLUMBRADO OS PRESSUpSsTOS
AUTORJZADORES A CONCESSAO DA MEDIDA

1- "O mandado de seguranca e a9ao de rito especial
destinado a tutela de direito liquido e certo, o qual deve'
ser demonstrado no arrazoado iniciai, de piano sem
instru9ao probatoria, e de maneira irrefragavel
(imprescindib.lidade de prova pre-constituida), sob pena
de mdefenmento liminar, medida que se impoe ao Relator
ex officio, e que decorre tanto da sumariedade do writ
const.tuc.onal, como da leitura dos artigos primeiro e
o.tavo da Lei 1533/51). Para que o Poder Judiciario
censure o ato judicial, pelo manejo da acao mandamental

devem ser observados limites outros como a possibilidade'
de dano .rreparavel, a ilegalidade da decisao, e que nao
exista outro me.o capaz de evitar esse dano. (in Agravo
Regimental no Mandado de Seguranca 7294/97 DJ 10-
SET-97 pagina 20.812, Ministra Fatima' Nancy
Andnghi). '

2- Nao ha direito liquido e certo algum a ser amparado
atraves de a9ao mandamental onde se ataca decisao
rundamentada que houve por bem antecipar os efeitos da
tutela para o fim de determinar se abstenha a financeira
de lancar o nome de consumidor em o-gaos de restricao
ao credito, estando presentes os requisites autorizadores a
concessao da medida que, alias, podera se revogada ao
nnal.

3- Nao comparecendo teratologica ou merecedora de
qualquer reparo, ao menos nesta via estreita, onde nao se
permne a aprecia9ao de materia fatica, denega-se a
ordem.

4- Ordem dencgada.

T8Rcc^llT^h RnlatOr J0A° EGM0NT' Se^nda T™Recursal dos Ju.zados Especiais Civeis e Criminais do DF
julgado em 15/10/2003, DJ 05/11/2003 p. 64)

Porem, em virtude da imensa desproporcionalidade entre o valor
da astreinte e o da obriga9ao principal vislumbro a possibilidade
para o manejo do presente wit para suspender a execu9ao de
multa exorbuante. Esse valor foge aos principios da
proporconahdade e razoabilidade, nao os observando. Aldm desse

^LSPCrar C u""0' ° da °briga?5° PrinciPal- supera
tambem o teto maximo da lei 9 099/95

"^ tPCna a° deVed0r Pel° fat0 de «5o ter
dTSno? ?89a,°- Tamb6m Da0 tem natUreza de ressarcimentodos danos. E me.o de coer9ao, de simples amea9a, que tem por

KLTTT80" ° deVCdOr 3 CUri * AKLTTT80 ° deVCdOr 3 CUmprir a "*« AcW. comfinahdade de obter o resultado ideal.
O Superior Tribunal de Justi9a tem se posicionado no sen.ido de

ZV^tremtY Um inS'itUt° P""38"81 ^ue ™* to somente
l uma das panes a cumprir com sua obriga9ao. A muka



processual nao pode ser fonte de lucro, e nem enriquecimento sem
causa, conforme julgado abaixo-

?22h-E PROCESSUAL CIVIL. CLAUSULA PENAL E
N pS^^0'm- 92°' CC/1916- APLICACAO
** EXECUCA0 °E SENTENCA. POSSIBILIDADE
PRECEDENTES. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA
RECURSO DESACOLHIDO.

I - Na linha da jurisprudencia desta Corte, nao se confunde a
clausula penal, institute de direito material vinculado a urn negocio
jundico, em que ha acordo de vontades, com as astreintes
uistrumento de dneito processual, somente cabiveis na execucao'
que visa a compelir o devedor ao cumprimento de uma obrigacao
de fazer _ou nao fazer e que nao correspondem a qualquer
indenizacao por inadimplemento.

n - A regra da vedacao do enriquecimento sem causa permite a
aplica9ao do art. 920, CC/1916, nos embargos a execucao de
sentenca trans.tada em julgado, para limitar a multa decendial ao

montante da obrigacao principal, sobretudo se o titulo exeqiiendo
nao mencionou o periodo de incidencia da multa.

Ill - Sendo o processo "instrumento eticc de efetivacao das
garantias constitucionais" e instrumento de que se utiliza o Estado
para fazer a entrega da prestacao jurisdicional, nao se pode utiliza-
lo com fins de obter-se pretensao manifestamente abusiva a
ennquecer mdevidamente o postulante.

(REsp 422966/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO

f^^^ TURMA J'd 2
Nao poderia, pois, o quantum das astreintes fixado no incidente
superar o valor pleiteado na principal.

A jurisprudencia no mesmo sentido e farta-
IMPOSSIBILIDADE, CONDENACAO, DEVEDOR
PAGAMENTO, 'ASTREINTE', VALOR SUPERIOR, VALOR
CONTRATO / HIPOTESE, DEVEDOR INADMPLEMENTO

S?p ?r^° PRINCIPAL; CREDOR- FIXACAO, MULTA
Ari SAT; DEVED0R NA0 ^PubNACAO,
n™p7^ \L decorrencia, multa, mesma
NATUREZA JURIDICA, CLAUSULA PENAL"

l?^C^C°DIG0 CIVILRFlr?^^DCn°DIG0 CIVIL' 1916- CABIMENTa
RESCISAO, ACORDAO, TRIBUNA AQUO / HIPOTESE
DECISAO JUDICIAL, VIOLACAO, LITERAL DISPOSICAo'
DE LEI, CODIGO CIVIL, 1916, PREVISAO LIMITE
MAXIMO, CLAUSULA PENAL, EQUIVALENCE VALOR
OBRJGACAO PRINCIPAL / APLICACAO, CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ^iuw uz

WRECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. CLAUSULA

^{IMITACA0 A° VAL0R da obrigacao
_ Ofende o art. 920 do Codigo Bevilaqua a estipula?ao de clausula
penal que supere o valor da obrigacao principal

(...) Com essas consideracocs, dou provimento ao recurso especial
para julgar procedente o pedido e rescindir o acordao atacado Em
novo julgamento da causa, limito a multa a ser cobrada pela
recomda ao valor dos contratos firmados pelas partes.1

Humbmo Gomes



Exccu9ao de obnga9ao de fazer - 'astreintes* - Possibilidade de
alterasao, se venficada a insuficiencia ou o excesso da multa -
Rcdupao para o valor equivalente ao da obriga9ao principal -
decisao ahnhada com a mclhor doutrina e com a jurisprudent
tradicional - recurso desprovido.
(...) Mas, a multa diaria atingiu valor expressivo (RS378 000 00) e
por isso o magistrado, por aplicacao analogica do artigo 920 do
Codigo Civil, reduziu-a para o valor da obrigacao principal2 '
(gnfonosso) v '

Ademais, a astreinte nao fora institufda com a finalidade de
ennqueomento de ninguem. Assim deve obedecer a patamares
razoavcs e proporcionais, devendo ser aplicados valores

X^3 f32Cr ** cumpra com

Neste momento, importa quc seja apreciado o pedido de concessao

refiZT' C°™ intUi;° ^ susPender ^^ medida executoria
referente a multa aphcada, ate a decisao definitiva do presente
mandado de seguranca.

Dessa forma observando os autos do mandado, percebe-se que o
magistrado duo como autoridade em sua senten9a decidiu no
sentido de que se executasse a multa arbitrada (f. 38). Porem se
dcpreende dos autos a deSproPor9ao entre a condena9ao principal e
a hquidacao da multa cominatoria
Para a concessao de medida liminar se faz necessario sejam
observados o penculum in mora e ofumus bonis iures, para que
assimsesuspenda a execucao da multa ora arbitrada

Venfica-se o periculum in mora, na medida em que o impetrante
se encontra no limiar de ser privado de vultuosa quantia em
pecunia, causando prejuizos de ordem economic, de impossivel ou
dincihma repara9ao.

Ja ofumus bonis iures, resta evidenciado na edesproporcao entre a
multa (cujf finalidade e apenas compelir o devedor a'cumprl com
a obnga9ao principal) e o valor da condena9ao, o que fora
inicialmente pedido pela litisconsorte passiva necessaria e que a
partir da senten9a, lhe e devido. '

Ante o exposto, DEFIRO a medida liminar requerida, para
detcrmmar a suspensao de qualquer medida executoria referente a
multa aphcada, ate a decisao definitiva do presente mandado de
seguranca. Porem os valores nao deverao ser desbloqueados, muito
menos liberados, ate decisao definitiva do writ

Emretanto deve o valor bloqueado ser depositado judicialmente a
titujo de corre9ao monetaria.

Nessa oportunidade, determino que seja expedido oficio ao
Impetrado, comunicando-lhe da presente decisao, ao tempo em
que determino que seja notificada a autoridade coatora para que
apresente suas informacoes no prazo de dez dias.

Determine que a parte Impetrante promova a cita9ao do
litisconsorte passivo necessario - Laudiceia Nicacio de Arauio -
no prazo dc cinco dias.

Apos a conclusao do prazo para a apresenta9ao das informacoes
apresentadas ou nao, seja dado vista ao Ministerio Publico, para



que profira o competente parecer, no prazo de cinco dias
voltando-me, apos, conclusos estes autos '

Sis* notifique-se' imi

Maceio, 22 dejulho de 2009.

ADRIANA CARLA FEITOSA MARTINS
Juiza Relatora

Maceio, 05 de agosto de 2009

Eliene Vieira de Almeida

Analista Judiciario.



TURMA RECURSAL Ia REGIAO

FORUM DESEMBARGADOR JAIRON MAIA FERNANDES
AV. PRESIDENTE ROOSEVELT- MACEIO/AL

PUBLICACOES DE ACORDAOS DESPACHOS E DECISOES

PROC N° 080.08.000390-7

RC: 2007.900371-7

ORIGEM 11°JECC

RECORRENTE: BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADO: ERICKSON OLIVEIRA

RECORRIDO: IVAN JOSE DA SILVA AZEVEDO

ADVOGADO: ANTONIO PIMENTEL CAVALCANTE
RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

EMENTA

RECURSO INOMINADO - ESPERA DEMASIADA EM FILA
DE BANCO - AFRONTA A DIGINIDADE DA PESSOA
HUMANA - DANO MORAL CARACTERIZADO -
INDENIZACAO JUSTA - RECURSO IMPROVIDO.

1. A demora excessiva de atendimento em filas bancarias
caracteriza abuso de direito e desrespeito ao consumidor.

2. A espera por ser atendido por mais de 3 (tres) horas
causa angustia, aborrecimento alem do normal.

3. Resta patente a responsabilidade da empresa.
4. Recurso conhecido e improvido.

ACORDAO

Os Juizes da Turma Recursal, da la Regiao, por
unanimidade, acordam em CONHECER DO RECURSO PARA

NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo a senten9a do juiz a
quo. Custas e honorarios advocaticios arbitrados em 15% a cargo
do recorrente, sob o valor da causa, a teor do art. 55 da Lei
9.099/95. Correcao monetaria pelo INPC a partir da sentenca
monocratica.

Proc. n° 3119-1/06

Embargos de Declaracao no Recurso Civel

SAJ n° 2009.901808-3/0001.00
Origem: 2° JECCRCC

Embarganle: EXTRA MACEIO

Adv.: BARTYRA MOREIRA DE FARIAS BRAGA
Embargado: JAILZA BONFIM SAMPAIO

Adv.: FRANCISCO LUIZ LAMENHA BRAGA

RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA



EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS. AUSENCIA DE
CONTRARIEDADE, OMISSAO OU OBSCURIDADE
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA JA
DECIDIDA. EMBARGOS REJEITADOS.
O magistrado quando do julgamento de uma causa deve analisar as
matenas mais relevantes e pertinentes a formacao de sua
convic^ao.

Nao havendo contrariedade, omissao ou obscuridade, capazes de
conduzir ao julgamento de acolhimento dos embargos de
declarafao, estes nao se prcstam a modiflcar o julgado para se
reexaminar materia e proferir nova decisao. Embargos rejeitados
Decisao unanime.

ac6rdao__

Os Juizes da Turma Recursal da la Regiao acordam por

"^. em CONHECER DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS PARA REJEITA-LOS, nos tennos dos votos
do relator.

PROCN° 079.07.501133-4
RC: 2008.900336-0

ORIGEM:4°JECC

RECORRENTE: CODECOM

ADVOGADO: DARIO JOSE HENRIQUE DA SILVA
RECORR1DA: SINCOLINE COMERCIAL LTDA
ADVOGADO: CLAUDIO BEZERRA DIAS
RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

.EMENTA

RECURSO INOMINADO - ACAO DE COBRANCA -
AUSENCIA EM AUDIENCIA DE INSTRUCAO - MUDANCA
DE ENDERECO - ALEGACAO DE FALTA DE INTIMACAO -
EXTINCAO DO PROCESSO - RECURSO IMPROVIDO.

1- A ausencia da parte autora em audiencia de instni9ao
da causa a extincao do processo scm resolucao do merito,
por abandono da causa.

2- E responsabilidade do advogado, arualizar os
enderefos necessarios as intima9oes.
3- Sentenpa mantida.

4- Recurso conhecido e improvido.

_A C 6 R D A O

Os Juizes da Turma Recursai, da P Regiao, por unanimidade,
acordam em CONHECER DO RECURSO PARA NEGAR-LHE
PROyiMENTO, mantendo a senten?a do juiz a quo. Custas e
honoranos advocaticios arbitrados em 15% a cargo do recorrente
sob o valor da causa, a teor do art. 55 da Lei 9.099/95. Corre9§o
monetana pelo INPC a panir da senten9a monocratica



PROC N° 080.08.000076.4 .

RC: 2008.900440-3

RECORRENTE: BOA TERRA VEICULOS E PECAS LTDA
ADVOGADO: GUSTAVO MARTINS D. DE MACEDO
RECORRIDA: ALDA MARIA QUINTILIANO DE MOURA
ADVOGADO: PAULO JORGE SILVA MOURA
RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

.EMENTA

RECURSO INOMINADO - RELACAO DE CONSUMO -
COBRANCA INDEVIDA - FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICOS - INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTROS DE
INADIMPLENTES - DANO MORAL OCORRENTE -
QUANTUM INDENIZATORIO MANTIDO - RECURSO
IMPROVIDO. ^

1- O recorrente negativou a consumidora cm decorrencia
de divida, supostamente, contraida pela mesma.
2- Falta de assinatura que comprove que a divida foi
contraida pela autora.

3- Resta patente a responsabilidade da empresa.

4- Dano moral caracterizado pela inscricao indevida do
consumidor no rol dos maus pagadores.

5- Quantum indenizatorio mantido.
6- Recurso conhecido e improvido.

.ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da la regiao,
unammemente, em conhecer o recurso para NEGAR-LHE

PROVIMENTO mantcndo o quantum indenizatorio em R$
4 500,00 (quatro mil e quinhentos reais). Custas e honorarios
advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o valor da
condenacao a teor do art. 55 da Lei 9.099/95. Correcao monetaria
pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

RC: 2009.900272-5

ORIGEM:2°JECCRCC
RECORRENTE: ISABEL FERNANDES
ADVOGADA: NARA LUCIA TREVISAN GANDOLFO
RECORRIDO: SESAL

ADVOGADA: MONICA MARIA JUNQUEIRA DE SOUZA
RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

EMENTA

RECURSO INOMINADO - QUEBRA DE CONTRATO -
AUMENTO ABUSIVO NA MENSALIDADE
UNIVERSITARIA - ASTREINTES INDEVIDAS -
CUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL -



ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATU1TA CONCEDIDA -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

1- A quebra de contrato rcalmente caracteriza abuso ao
direito do consumidor, e o aumento de mensalidade
universitaria em desacordo com a lei e indevido.
2- A fixacao da multa cominatoria, que nao tern natureza
reparatoria, sendo assim um meio de coercao para o
adimplemento da obrigacao, leva em conta tao somente o
carater mandamental da decisao judicial.

3- Uma vez cumprida a determinacao judicial nao ha que
se falar em astreintes.

4- No que tange as custas processuais, uma vez provado a
hipossuficiencia da pane tera a mesma de ser isenta de
tais custas.

5- Recurso conhecido e parcialmente provide

.ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma
Recursal da la regiao, unanimemente, em conhecer o recurso para
DAR-LHE PROVIMENTO PARCIAL, somente no que tange a
prehminar de isencao das custas processuais. Sem custas e
honoranos advocatfeios por tratar-se de assistencia judiciaria
gratuita.

Proc. n° 11.052-0/06

Embargos de Declaracao no Recurso Civel

SAJ n° 2007.901681 -4/0001.00
Embargante: Joilson Femandes de Gouveia
Adv.: Gustavo Jose Mendonca Quintiliano
Embargado: Banco do Brasil S/A
Adv.: Rosa Candida de Melo

RELATOR: Dr. Leo dessnisson bezcrra de Almeida
Origem:2°JECCRCC

EMENTA

EMBARGOS DECLARATORS. AUSENCIA DE
CONTRARIEDADE, OMISSAO OU OBSCURIDADE
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA jA
DECIDIDA. EMBARGOS REJEITADOS.

O magistrado quando do julgamento de uma causa deve analisar as
materias mais relevantes e pertinentes a formacao de sua
conviccao.

Nao havendo contrariedade, omissao ou obscuridade, capazes de
conduzir ao julgamento de acolhimento dos embargos de
declaracao, estes nao se prestam a modificar o julgado para se
reexaminar materia e proferir nova decisao. Embargos rejeitados.
Decisao unanime.

ACORDAO^

Os Juizes da Turma Recursal da la Regiao acordam por
unanimidade, em CONHECER DOS EMBARGOS



DECLARATORIOS PARA REJEITA-LOS, nos tcrmos dos votos
do rclator.

PROCN" 080.08.000674-4
RC: 2008.900445-8

RECORRENTE: TAM - LINHAS AEREAS S/A
ADVOGADO: LEONARDO JOSE ALMEIDA TEXEIXA
RECORRIDO: VICTOR LOPES DE ALBUQUERQUE
ADVOGADA: CAMILA MOTENEGRO COELHO AMORIM
RELATOR: DR. LEO DENNISSON BEZERRA DE ALMEIDA

.EMENTA

RECURSO INOMINADO - AQAO INDENIZATORJA -
RELACAO DE CONSUMO - PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE ATIVA AFASTADA - ROUPAS E MALA
DO CONSUMIDOR ESTRAGADOS - RESPONSABILIDADE
OBJETIVA - FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO PELA
EMPRESA AEREA - TRANSTORNOS QUE
ULTRAPASSARAM OS MEROS DISSABORES - DANO
MORAL- QUANTUM MANTIDO.

1- Presentes estao nos autos as provas de que as roupas e
malas sao do autor, com isso o mesmo e legitimo para
intentar a presente acao.

2- A empresa aerea e responsavel pelos objetos e
bagagens dos sous consumidores.

3- O artigo 14 do CDC dispoe que o fornecedor de
servicos responde, independentemente da existencia de
culpa, pelos danos causados aos seus consumidores por
defeitos relativos a prestacao dos seus servicos;

4- Desnecessaria qualquer prova do efetivo dano moral
experimentado pelo recorrido, pois o mesmo ja se
encontrava fragil por ter que se submeter a cirurgia

delicada, vindo o fato ocorrido a agravar a situacao.
5- Dano moral caracterizado;

6- Recurso conhecido e improvido. Senten?a mantida.

ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da la regiao,
unanimemente, em conhecer o recurso para NEGAR-LHE
PROVIMENTO mantendo na integra a decisao a quo. Custas e
honorarios advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o
valor da condena?ao a tcor do art. 55 da Lei 9.099/95. Corre?ao
monetaria pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

Proc. n° 18.064-2/06

RC: 2008.900305-4

ORJGEM: 2° JECCRCC

RECORRENTE: FRONTIERS INFORMATICA LTDA



ADVOGADA: CAMILA OKAZAKI SAMPAIO
RECORRIDO: URLEY OLIVEIRA DE ANDRADE
ADVOGADA: MARIA CELESTE L. ASSUNCAO
RELATOR: DR RICARDO JORGE CAVALCANTE LIMA

EMENTA

RECURSO INOMINADO - APARELHO CPU - VICIO DO
PRODUTO - FALHA NA PRESTACAO DE SERVICOS -
RESTITUICAO DO VALOR PAGO PELO APARELHO-
RESTITUICAO DO EQUIPAMENTO AO FORNECEDOR -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1- O normativo contido no inciso II do § 1° do artigo 18
do CDC estabelece a obrigacao da fornecedora de
restituir a quantia paga, monetariamente atualizada, sem
prejuizo de eventuais perdas e danos, na hipotese do vicio
nao ser sanado no prazo maximo de trinta dias.

2- Restituicao do bem a fomecedora apos o pagamento da
quantia despendida para aquisicao da CPU, a fim de que
nao ocorra enriquecimento sem causa.

3- Recurso parcialmente provide

ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da 1°
regiao, unanimemente, em conhecer o recurso para DAR-LHE
PROVIMENTO PARCIAL, restituindo o bem (CPU), que se
encontra com o recorrido, ao recorrente. Sem custas e honorarios

advocadcios, a teor do ait. 55 da Lei 9.099/95.

Embargos de Declaracao n° 2009.900090-3
Embargante: Itau Seguros S/A

Advogada: Aldenira Gomes Diniz

Embargada: Fernanda Carla Silva de Oliveira
Advogada: Ana Lygia de Barros Lessa
Origem: 2° JECCRCC

Relator: Ricardo Jorge Cavalcante Lima

EMBARGOS DE DECLARACAO - EMBARGO INTERPOSTO
FORA DO PRAZO LEGAL - RECURSO INTEMPESTIVO.

1- O art. 49 da Lei n°. 9.099/95 prcconiza o seguinte: "os
embargos de declaracao serao interpostos por escrito ou
oralmente, no prazo de cinco dias, contados da ciencia da
decisao".

2- Desconhece do embargo, se o mesmo nao for
interposto dentro do prazo legal.

3- Recurso nao conhecido.

_ACORDAO

Acordam os juizes da Turma Recursal da la Regiao do Estado de
Alagoas, a unanimidade de votos, em nao conhecer o embargo



interposto intempestivamen.e, nos termos do voto do relator Sem
custas e honorarios advocaticios.

Processon" 2215-2/07

Embargos de Declaracao em Recurso Inominado
SAJ n° 2009.900031-2/0001.00
Origem: 2° JECCRCC

Embargante: Bradesco Saude S/A

Adv.: Dra. Camila Montenegro Coelho Amorim
Embargado: Helenita Bezerra da Silva
Adv.: Dr. Bruno Zeferino do Carmo Teixeira
Relator: Dr; Ricardo Jorge Cavalcante Lima

.EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADF

SA° ERR° evidenciad° n* par?e ^S
-disP°sitiva d* decisao monocratica,

a correcao nesta Instancia

gf
Embargos acolhidos.

_ACORDAO

Os Juizes da Turma Recursal da I' RegiSo acordam em por

SJSS™ AC0LHER °S EMfiARGOS ' DE
, nos termos do voto do relator.

Processo n° 01.06.018419-2

RC: 2009.900027-1

ORIGEM 2° JECCRCC

RECORRENTE: BCP S/A (CLARO)

ADVOGADO: MARCELO MADEIRO DE SOUZA

™°?^£ND0 P- SANT°S DE ALBUQUERQUE
f^p ^ L,A™A MARIA A- DE LIMA V GONZALEZ

r: Dr. Ricardo Jorge Cavalcante Lima

.EMENTA

RECURSO INOMINADO - EXECUCAO DE MULTA
(ASTREINTES) - DESCUMPRIMENTO DE DEcisAO
JUDICIAL - VALOR DA MULTA ADEQUADO AOCASO
CONCRETO_- MANUTENCAO DA IMPORTANCIA DA
CONDENACAO-RECURSOIMPROVIDO. UKlANUA DA

3-0 objetivo das astreintes e compelir o cumprimento de
obngacao nao se justificando seja fixada em valor
lmsono sob pena de desestimular o obrigado ao
cumprimento da ordem judicial. Nao estao limitadas
portanto, ao valor da obrigacao principal.

2- Entendo que o patamar alcanfado pelas astreintes
mostra-se razoavel e so alcancou tal montante em razao



da negligencia da empresa em nao agir de acordo com o
comando obrigacional.

3- A recorrente e uma das maiores empresas de telefonia
e o valor estipulado nao atinge patamar inaceitavel.
4- Recurso conhecido e improvido.

ACORDAO

Acordam os juizes membros desla Tunna Recursal da la
regiao, unanimemcnte, em conhecer o rccurso para NEGAR-LHE
PROVIMENTO mantendo na integra a decisao a quo. Custas e
honorarios advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o
valor da condenacao a teor do art. 55 da Lei 9.099/95. Correcao
monetaria pelo INPC a partir da sentenca monocratica.

MANDADO DE SEGURANCA n° 2009.900135-2
Impetrante: Banco Santander S/A

Advogada: Dra. Camila Montenegro Coelho Amorim
Impetrado: Juiz de Direito 2" JECCRCC

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO DESERTO
COMPROVACAO DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS EM DESACORDO COM A PREVISAO
LEGAL. DEMONSTRACAO DO RECOLHIMENTO EM
PRAZO SUPERIOR AO ESTABELECIDO NO ARTIGO 42 §
1°, DA LEI 9.099/95. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA
PLAUSIVEL. AINDA QUE TEMPESTIVO, O RECURSO
INTERPOSTO NAO PODE SER CONHECIDO DADA A

AUSENCIA DE PRESSUPOSTO OBJETIVO DE
ADMISSIBILIDADE, IMPONDO-SE A DESERCAO.
Decisao unanime.

_ACORDAO

Os Juizes da Turma Recursal da la Regiao acordam, por
unanimidade, CONHECER DO MANDAMUS PARA NEGAR A

CONCESSAO DA SEGURANCA, nos termos do voto do
Relator. Custas pela impetrante e sem honorarios advocaticios, a
teor da Sumula 512, do STF.

Processon" 8222-0/04

RC: 2009.900273-2

Origem: 2° JECCRCC

RECORRENTE: Juliana Pontes de Miranda Brandao

ADVOGADA: Nara Lucia Trevisan Gandolfo

RECORRIDO: SESAL- Sociedade de Ensino Superior de Alagoas
ADVOGADOS: Jose Marcelo Vieira de Araiijo e outro.

Relator: Dr. Ricardo Jorge Cavalcante Lima



_E M E N T A

RECURSO INOMINADO - EXECUCAO DE MULTA
(ASTREINTES) - IMPUGNACAO ACOLHIDA - EXTTOCAO
DA EXECUCAO ANTE 0 CUMPRIMENTO DeS
LIMINAR - MANUTENCAO DA DECISAO - NAO HA QUE

J^£Sf ™ ^P^.-^ C0ISA JULGADA E AO

mwTntT^ f0' int'mada da dedsaoliminar aPenas em01/07/2004, data em que ja havia sido encerrado o
pnmeiro semestre de 2004. Nao se pode atribuir efeitos
ex tune a dccisao liminar ja que esta nao fez mencao a

situacoes preteritas, pois apenas determinou que a
recornda permitisse a freqiiencia da recorrente as aulas de
Pratica Juridica I a partir da intimacao de seu teor

2- Nao restou caracterizado, portanto, o descump'rimento
de decisao liminar;

3- Nao ha que se faiar em ofcnsa a coisa julgada ou ao
pnncipio da seguran9a juridica pois o magistrado a quo
aphcou adequadamente as disposi?6es do art. 794, I, do
KirK

4- Recurso conhecido e improvido.

_A CORDAO

Acordam os juizes membros desta Tunna Recursal da I' regiao

^a^S? m C°nheCer ° NreCUrS0 para NEGAR-LHE
mantendo a decisao de fls. 278/279 em todos os

seus termos. Custas e honorarios advocaticios em 15% a cargo da

7ZEZ!* ^°bre ° Val°r da condena?5° a teor do art. 55 da Lei
y.099/95. Correcao monetaria pelo INPC a partir da sentenca
monocratica.

PROCESSO N° 080.08.000409-1
SAJ N° 2008.900370-0

RECORRENTE: BCP S/A (CLARO)

ADVOGADO: MARCELO MADE1RO DE SOUZA
RECORRJDA: ADRJANA CARLA FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO: WENDELL HANDRES VITORINO DA ROCHA

S^*; SSf° J°RGE
_E M E N T A

RECURSO INOMINADO - RESPONSABILIDADE DA
PRESTADORA DE SERVICOS TELEFONICOS - NAO
™EDEAPARELHO CELULAR - DANO MORAL
CONFIGURADO- RECURSO M.ANTIDO

1- A recorrida comprou 2 (dois) aparelhos de celular a
recorrente, mas esta nao efetuou o devido desbloqueio

dos aparelhos. Sendo assim a recorrida ficou sem poder
fazer uso de seus aparelhos.



2- Dano moral configurado.

3- Recurso parcialmente provido, quantum indenizatorio
reduzido.

ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da I1

Sw^™'6' em conhecer ° rec"rso para NEGAR-LHE
PROVIMENTO mantendo na Integra a decisao a quo. Custas e
honoranos advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o
valor da condenacao a teor do an. 55 da Lei 9.099/95

PROCESSO N° 000074-9/08
SAJ N° 2008.900450-6

ORIGEM:2°JECCRCC
RECORRENTE: BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS: M" DO SOCORRO VA2 TORREZ E OUTRO
RECORRIDO: AMARO ANCELMO DE LIMA
ADVOGADA: EDNALDO MAiORANO DE LIMA
RELATOR: DR. RICARDO JORGE CAVALCANTE LIMA

. _EMENTA

?MP^?rrn0MINAD0 PR£LIMINARES AFASTADAS -
EMPRESTIMO - NEGLIGENCIA DA INSTITUICAO
FINANCEIRA QUE COBROU PARCELA JA PAGA - DANOS
MATERIAIS E MORAIS CONFIGURADOS - QUANTUM
INDENIZATORIO REDUZIDO - RECURSO IMPROVIDO.

As preliminares de alta complexidade probatoria e inepcia da
uncial foram afastadas.

Restou provada a ocorrencia de cobranca de parcelas ja pagas e a
inclusao do recorrido no rol de maus pagadores;

O consumidor cobrado em quantia indevida tern direito a repeticao
do indebito, por valor igual ao dobro ao que pagou em excesso
acrescido de correcao monetaria e juros legais, salvo hipotese de'
engano justificavel (Art. 42, § unico do CDC);

Danos materials e morais caracterizados;
Recurso parcialmente provido. Quantum reduzido.

_ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da la regiao

"™n'e' em conhecer o recurso para NEGAR-LHE
PROVIMENTO mantendo na integra a decisao a quo. Custas e
honoranos advocaticios em 15% a cargo da recorrente sobre o
valor da condenacao a teor do art. 55 da Lei 9.099/95.

PROCESSO N° 2047-5/06

AGRAVO INTERNO

ORIGEM: l'JECCRCC

SAJ N°: 2007.900146-6
AGRAVANTE: TAM- Linhas Aereas S/A
ADVOGADO: Leonardo Jose Almeida Teixeira



AGRAVADO: Eduardo Jorge Bandeira de Souza
ADVOGADO: Joao Marcelo Vieira de Almeida
RELATOR: Dr. Ricardo Jorge Cavalcante Lima

_E M E N T A

AGRAVO INTERNO - DECISAO MONOCRATICA OUE
^ZLr^™70 A-REC^SO EXTRAORdInArIO
AUSENCIA DE INDICACAO FORMAL E FUNDAMENTAL

1- Analisando os autos verifica-se que, apcsar da ofensa a
matena constitucional ter sido parcialmente levantada em
sede de Recurso Inominado, o agravante nao cumpriu
todos os pressupostos necessaries a admissao do Recurso
fcxtraordmario interposto.

2- Nao ha a indicacao formal e fundamentada da
repercussao geral da materia dos autos. Nao se

demonstrou a relevancia social, economica, politica ou
jundica do caso em analise razao pela qual se depreende
que os efeuos genericos da decisao proferida pelo orgao
nao ultrapassa os interesses subjetivos das partes
envolvidas.

3- Agravo Interno improvido e decisao monocratica
mantida.

ACORDAO

Acordam os juizes membros desta Turma Recursal da P reeiao
unanimemente, EM CONHECER PARA NEGAR

PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO mantendo na i^egrai
decisao que negou seguimento ao Recurso Extraordinary
mterposto. Custas e honorarios advocaticios em 15% a cargo da
recorrente sobre o valor da condenacao.

Maceio, 03 de agosto de 2009.

Eliene Vieira de Almeida

Analista Judiciario.



TURMA RECURSAL la REGIAO

FORUM DESEMBARGADOR JAIRON MAIA FERNANDES
AV. PRESIDENTE ROOSEVELT- MACEIO/AL

PUBLICACOES DE ACORDAOS E DESPACHO

Processo n° 5917-0/07- TR - la R - SAJ 2008.900257-1
Origem: 2° JECCRCC

Recorrentes: C&A Modas Ltda. e outro.
Adv.: Clae Soares Ribeiro

Recorrida: Eunice Soares dos Santos
Adv.: Defensoria Publica

Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

_EMENTA

REPARACAO DE DANO. EMPRESTIMO NAO REQUERIDO

PELA CONSUMIDORA. UTILIZACAO DOS DADOS

PESSOAIS DA AUTORA PARA A CONTRATACAO DO

EMPRESTIMO. DANOS MORAIS EXISTENTES EM FACE

DA NEGATIVACAO INDEVIDA. QUANTUM FIXADO COM

PARCIMONIA. SENTENCA MANTIDA POR SEUS

FUNDAMENTOS. RECURSO IMPROVIDO.

. ACORDAO__

Acordam os juizes da Turma Rccursal da la

Regiao, a unanimidade de votos, em CONHECER DO RECURSO

PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo, in totum, a

condenacao a titulo de dano moral, nos termos do voto do relator.

Condenacao em custas e honorarios advocaticios arbitrados em

10% para as recorrentes vencidas, conforme art. 55 da Lei

9.099/95.

Processo n°001.05.022251-2-TR- laR-R.C 563/06
SAJ 2007.900841-5
Origem: 2° JECCRCC

Recorrente: C&A Modas Ltda.

Adv.: Thais Malta Bulhoes

Recorrido: Jose Carlos Lima

Adv.: Dr. Antonio Sebastiao da Silva

Rclator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

EMENTA



CONSUMIDOR. RECURSO INOMINADO. SAOUES E

r?^?^Sr,^ALIZADAS P0R TERCEIRO UTILI2ANDO O
ckT^DE CR£DIT0 DA DEPENDENTE DO RECORRIDO
EM VIRTUDE DE FURTO. OPERADORA DE

SZTwS^0C°^ERIR ASSINATUR^
ANOTADA NO VERSO DO CARTAO E ZELAR PFIA
APRESENTACAO DO DOCUMENTO DE IDENTIDADE DO
USUARIO NO MOMENTO DO SAQLJE OU DA COMp1£ NO^
ESTABELECIMENTOS COMERCIAIS, A FIM DE EvVVaRA
FRAUDE. FALHA NA PRESTACAO DE SERVTCOS
CONFIGURADA. COBRANQA IN^EVIDA INSCRICAO
INDEVIDA NOS CADASTROS DE PROTECAO

^D!S^0RIA D° mC0 DA ATIVIDAD S
ROTEC

n^!S-^0RIA D° mC0 DA ATIVIDADE OS SsCO?
DO NEGOCIO DEVEM SER SUPORTADOS PELO
FORNECEDOR DO SERVICO. PRELIMINAR DE
DMCOMPETENCIA DO JUIZAbo EM V^TUDE DA
COMPLEXIDADE DA CAUSA AFASTADA. DANOS MORAIS

?F°m^r^fS! E ^n^DOS COM RAZOAilLID^I
PELO JUIZO DE 1°. GRAU, NO VALOR DE RS 5 000 00
SENTENCA MANTIDA PELOS SEUS PROPRJOS
FU^DAMENTOS. CUSTAS PROCESSUAIS E HONORArjoS
ADVOCATICIOS PELA RECORRENTE SUCUMBENTENA
RAZAO DE 10% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO
RECURSO IMPROVIDO. UNANIMIDADE CUNDENACA0-

_ACORDAO

Acordam os juizes da Turma Rccursal da la Regiao a
unanmudade de votos, em CONHECER DO PRESENTE
RECURSO PARA NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantend^
totum, a condenacao a titulo de dano moral, nos termos do voto do

re ,°«;, ?, "a9aO em custas e h°norarios advocaticios arbitrados
' P<x& a recorrente vencida. conforme an

da Lei 9.C""'"' tomorme art.

Processon" I696-6/06-TR- PR-R.C. 518/06
SAJ 2007.900837-4

Origem:2°JECCRCC

Recorrente: TIM Nordeste Telecomunica9oes S/A.
Adv: Genilson Jose Amorim de Carvalho
Recorrido: Felipe Ramalho de Moraes
Adv.: Luiz Alberto de Carvalho Barros Filho
Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

_EMENTA

CONSUMIDOR E CIVIL. RECURSO INOMINADO CIVEL
ACAO DE REPETICAO DO INDEBITO C/C DANOS MORAIs'
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICO DE TELEFONIA
MOVEL. CLIENTE QUE APOS CUMPRIR O PRAZO DE
CARENCIA DO PLANO "FORMULA TIM GSM 360 MIN"
PELO PERIODO DE UM ANO, TEVE SEU PEDIDO DE
MIGRACAO PARA O PLANO "PACOTE TIM BRASIL 60
MIN." NEGADO SEM NENHUMA COMUNICACAO POR



PARTE DA EMPRESA DEMANDADA. DIVERSAS
TENTATIVAS DO CONSUMIDOR PARA RESOLUCAO DO
PROBLEMA QUE SE TORNARAM INFRUTIFERAS PELO
DESCASODA PRESTADORA DE SERVICO. FALHA NA
PRESTAgAO DO SERVICO. COBRANCAS INDEWDAS

ESS"?* °A ^INHA TELEFONICA. VALOR PAGO A
MAIOR. REPETICAO DO INDEBITO. POSSIBILIDADE ART
42 PARAGRAFO UNICO DO CDC. DANOS MORAIS
CONFIGURADOS E ARBITRADOS COM PARCIMON1A
SENTENCA DO JUIZO A QUO QUE BEM ANALISOU O

SS1TTENCAa RECURS° IMPR0VID0-
acordao

Acordam os julgadores da Turma Recursal da I' Rcgiao, a

UNANIMIDADE, em CONHECER DO RECURSO

INTERPOSTO, por estarem satisfcitos os pressupostos de

admissibilidade, LHE NEGANDO PROVIMENTO, mantendo na

integra a senten9a a quo nos tennos do voto do relator.

Condenacao em custas e honorarios advocaticios arbitrados em

15% (quinze por cento) para a recorrcnte vencida, conforme art. 55

da Lei 9.099/95.

Processo n° 22.389-6/05 - TR-la R - R.C. 648/06
SAJ N° 2007.900896-5
Origem:2°JECCRCC
Recorrente: Telemar Norte Leste S/A

Adv.: Orlando de Moura Cavalcante Neto
Recorrido: Alex Sander Pacheco Freitas
Adv.: Wendell Handres Vitorino da Rocha
Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franga

EMENTA

CONSUMIDOR E CIVIL. RECURSO INOMINADO CIVEL
TEORIA DO RISCO. INDENIZACAO POR DANO MORAL-'
NEGATIVACAO INDEVIDA. DANO MORAL PURO
CONFIGURADO. FRAUDE. DADOS PESSOAIS UTILIZADOS
POR TERCEIRO NO PEDIDO DE INSTALACAO DE LINHA
VIA TELEFONE OU INTERNET. DEVER DE SEGURANCA
NAS RELACOES DE CONSUMO MITIGADO GRACAS AO
DESLEIXO DA EMPRESA FORNECEDORA AO NAO
ADOTAR PRATICAS HABEIS EM CONFERIR A
AUTENTICIDADE DOS DADOS DISPONIBILIZADOS POR
TERCEIRO. QUANTUM INDENIZATORIO REDUZIDO
RECURSO PROVIDO EM PARTE.

ACORDAO



Processon0 11.491-7/06

SAJ n° 2007926-6

Origcm: 2° JECCRCC

DECISAO

Compulsando-se os autos, verifica-se que de fato

existe uma divergencia no acordao de fls. 141 dos autos, com o

publicado na fls 192. Na realidade, o acordao julgado o foi no

sentido de dar provimento parcial ao recurso interposto mantendo

a condenacao a titulo de dano moral, assim como a liminar ja

concedida, desde que, no prazo de 30(trinta) dias a contar do

transito em julgado do presente acordao, o recorrido apresente a

empresa seguradora documento apto a comprovacao de

dependencia economica de sua enteada, sob pena de sua exclusao

do piano de saude, conforme voto da relatora.

Assim sendo, visto a disparidade apresentada,

determino a republicacao do acordao de fls 141/148 dos autos e

posterior baixa dos autos ao juizado de origem..

Maceio, 14 de julho de 2009

Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

Juiz Relator.

REPUBLICADO POR rNCORREICAO DE PUBLICACAO

Processo n° 11.491-7/06 - TR - la R - R.C. 130/07

SAJ N° 2007.900926-6

Origem: 2° JECCRCC

Recorrente: Sul America Seguros Saude S/A

Adv.: Juliana Marques Modesto

Recorrido: Richardson da Rocha Franca de Almeida

Adv.: Jorge Eduardo Anuda Medeiros

Relator: Dr. Pedro Ivens Simoes de Franca

EMENTA

CONSUMIDOR- RECURSO rNOMINADO- APRESENTACAO

EM SEDE DE RECURSO DE DOCUMENTO ESSENCIAL- A

COMPROVACAO DOS FATOS ALEGADOS EM SEDE DE

CONTESTACAO- PRECLUSAO- DANOS MORAIS COM

PEDIDO DE OBERIGACAO DE FAZER- FALHA NA

APRESENTACAO DE SERVICO DA RECORRENTE- FALTA

COM O DEVER DE INFORMACAO-

RESPONSABILIDADECIVIL- OBJETIVA- DANO MORAL

CONFIGURADO- RESPONSABILIDADE PARCIMONIA -



rNCLUSAO DO NOME DA ENTRADA CONDICIONADA A

APRESENTACAO DE DOCUMENTO APTO A

COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICAV

RECURSO PROVIDO EM PARTE.

1- 0 dever de informar e exigivel ao foraecedor do servico,

inclusive a seus prepostos e a agentes autonomos, antes durante e

apos da relacao juridica obrigacional.

ACORDAO

Acordam os juizes da Tunna Recursal da 1" Regiao, a

unanimidade de votos, em CONHECER DO RECURSO PARA

NEGAR-LHE PROVIMENTO EM PARTE, mantendo a

condenacao a titulo de dano moral, bem como a liminar concedida

de fls 23/24, desde que, no prazo de 30 dias, a contar do transito

em julgado do presente acordao, o recorrido apresente a empresa

seguradora documento apto 'comprovacao de dependencia

economica de sua enteada, sob pena de exclusao da mesma do

piano de saiide.

Maceio, 23 de julho de 2009

Eliene Vieira de Almeida

Analista Judiciario.


