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TURMA RECURSAL DA 2*® REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2011.016.694-5/0
Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca/AL
Recorrente: Banco do Nordeste do Brasil

Recorrido {a): Maria Aparecida Pereira Santos
Relator: Juiz Jozsé Eduardo Nobre Carlos

VOTO

JUIZADO ESPECIAL. MANUTENCAO DE NEGATIVAGAO INDEVIDA.
QUANTUM INDENIZATORIO POR DANOS MORAIS FIXADO DE
MANEIRA RAZOAVEL E PROPORCIONAI. EM RS 2.000,00.

% indevida a manutencio em cadastro de inadimplentes do
devedor que efetuou o pagamento integral do débito,
mesmo que em atraso. A omissdo do credor em promover o
cancelamento ou baixa do débito ja& quitado, mantendo a
negativagido, por si sd, configura ato ilicito, gerando
dano moral indenizavel.

£ razodvel e atende aos critérios jurisprudenciais e de
equidade a fixagdo de indenizacic por danos morais
decorrentes da manutencic de negativagaoc indevida no
patamar de R$ 2.000,00.

Precedentes desta Turma Recursal.

Recursc a que se nega provimento.

Trata-se de recurso interposto por Banco do Nordeste do Brasil,
decorrente de acio proposta por Maria Aparecida Pereira Santos.

A parte autora afirmou na inicial que possula débito com a
demandada, e que pagou o débito, porém seu nome permansceu inscrito nos
érgido de protegdo ao crédito.

Na sentenca, o Jjuiz declarou inexistente a relacdo Jjuridica
objeto da lide, bem como condenou a parte demandada ao pagamento de
indenizacio por danos morais no valor de RS 2.000,00.

A vparte demandada, irresignada, interpds recurso inominado
sustentando a inexist@ncia de inscrigiio indevida. Asseverou excesso de
condenacio. Inexisténcia de danos morais. Nio incidéncia do CDC. Pediu
reforma da sentenga.

Breve relatdrio, passo a votar.

O recursc & proéprioc e tempestivo, o preparo foli devidamente
recolhido.
analisandc os autos, notel que a parte autora realmente atrasou as
mensalidades com vencimento em 22/04/2011, efetuando o pagamentc da mesma
apenas em 23/05/2011, com os devidos iuros.

O nome da parte autora, nesse intervalo de atraso fol ingerido no
rol dos maus pagadores, ou seja, aconteceu a negativacio de forma devida.

Acontece que apds © pagamento do débito, seu nome ainda continuou
inserido no rol dos maus pagadores, configurando manutencdo indevida.

A parte demandante trouxe extrato de consulta ao SPC com data de
15/06/2011, quando o débito j& havia sido gquitado ha quase um més.




Agsim, houve falha no service, acarretando danos de ordem moral &
parte auteora, dano in re ipsa, decorrente do préprio ato praticade,
presumido.

Com efeito, se a falha no servige decorreu de conduta negiigente do
fornecedor, que ndc agiu com o devido desvelo ao retirar o nome da parte
demandante do SPC, gquando esta adimpliu o débito.

A manutencdc indevida do nome de consumideres em cadastros de
restricic ao crédito, no meu sentir, é equivalente & inscrigdc indevida e
merece o mesmg  tratamento juridico. 0 dever de indenizar é
inquesticndvel.

Quanto a alegacdo da nfc incidéncia do CDC, esta nao merece
prosperar, tendec em vista a ocorréncia do débito decorrer de uma relagac
e consumc pactuado entre as partes. Neste sentido € a samula 297, STJ:
"o  Cédigo de Defesa do Consumider € aplicdvel as instituigdes
financeiras”.

A meu juizo, também n3oc merece acolhida a alegag¢do de inexisténcia
de indenizacdc por dano moral, postc que o mesmo restou claramente
caracterizade e atendeu a todos os critériocs orientadores da fixagdo de
indenizacdes desta natureza, inclusive considerando a capacidade sécic-
econdmica das partes.

A fixacdo do wvalor indenizatérico foi feita com a devida
observancia da balizas recomendadas pela Jjurisprudéncia dos tribunais
superiores, observando-se os principios da razcabilidade e do nao
favorecimente do enrigquecimente sem causa. Além disso, atendeu a fungdo
educativa-punitiva que deve ter a condenagdo ac pagamento de indenizagioc
por danos morais provecados.

Assim, VOTO no sentido do conhecimente do presente recurse, para,
no méritce, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se a sentenga incdlume.

Fica a parte recorrente condenada aoc pagamento de custas
processuais e de honorarios advocaticics que fixo em 15% sobre o valor da
condenacao.

-

B como wvoto.

Arapiraca-AL, 18 de julho de 2013.

Juiz José Eduardo Nobre Carlos

Relator
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TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n. 002.2010.008.837-2/0
Origem: Juizado Especial de Arapiraca / AL
Recorrente: TNL PCS S/A - OI

Recorrido (a}: Paulo Francisco Santana

EMENTA

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS - CONSUMIDOR - CANCELAMENTO INDEVIDO
DE LINHA TELEFONICA - DETERMINACAO DE REATIVAGAO DA LINHA -
OFERECIMENTO DE OUTRA LINHA, COM OUTRO NUMERO AO DEMANDANTE -
PROPOSTA NAO ACEITA - OBRIGAGCAO DE REATIVAR A LINHA EM NOME DA
PARTE AUTORA MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO.

1. Historiou a parte autora, em sintese, que & cliente da em-
presa Promovida/Recorrente através do numero (82) 8803-0636,
adquirido no inicio das atividades da referida empresa, possu-
indo o plano ©0i 31 anos. Entretanto, explica que adgquiriu uma
linha telefdnica fixa de namero {82) 3521.2801, onde foi im-
plantado o servigo Velox de 1 Mb. Porém, ap®sg um anc do plano,
a empresa Promovida ofereceu um novo plano denominado 01 Conta
Total, que segundo informagdes, teria varias vantagens. Como O
servico de internet era muito lento, solicitou o cancelamento
da linha (82) 3521.2801 em 19/03/2009. Para seu espanto, en-
tretanto, apds alguns dias, sua linha (82) 3521.2801 foli can-
celada, porém, a linha mbvel de nimero (82) 8803.0636, foi
bloqueada para receber e fazer ligagdes, perdendo o direito a
promogcio de 31 anos. Adicionou que ndo podia perder a linha
telefénica nem, a promogac de 31 anos. Pediu a condenacao da
ré ao pagamento de danos morais, bem como a reativagdo de sua
linha de celular.

2. Na saenteng¢a, houve condenagido da parte demandada ao
pagamento de indenizag@o por danos morais na gquantia de RS
800,00, bem como determinagdc de desbloqueio do telefone de
namero 82 8803 0636, pertencente ao autor.

3. Irresignada, a parte demandada interpds recurso incminado
sustentando a impossibilidade de cumprimento da obrigagaoc de
fazer, em virtude de a linha ji estar habilitada em nome de
terceiro de boa-fé. Explica que a referida linha passou a fa-
zer parte de um Gnico planc pés-pago que, quando cancelado - a
pedidc do autor/recorrido -, implicou no cancelamento tambén
da referida linha. Para demonstrar a boa-£&, comprometeu-se a
enviar um novo chip, com uma nova linha diversa da de n° (82)
8803-0636, habilitada em nome do recorrido e cadastrada na
promogdo 31 anos. Ao final, pediu que fosse Zreformada a sen-
tenca de primeiro grau no tocante a condenacdo da recorrida na
obrigacdo de fazer no sentido de desbloguear a linka de n®°
(82) 8803-0636, tendo em vista que a mesma estd ativa em nome
de terceiro de boa fé&, com fundamento no artigo 472 do C6digo
de Processo Civil”.




4. Foi o feito baixado em diligéncia, evento 18, a fim de que
a parte autora se manifestasse acerca da proposta de
habilitagdo de linha telefdnica, com outro nimero, em nome da
demandante, com as vantagens da antiga linha. A proposta ndo
foi aceita pela parte autora, evento 23.

4, A guestdo controvertida consiste em saber se a obrigagioc
de fazer {imposta na sentenga deve ser modificada ante as
alegagdes da parte autora, de que a linha Jja se encontra em
nome de terceiro e que a obrigacgdo ndo pode ser satisfeita,
havendo necegsidade de substitui-la pela habilitagdo em linha
diversa, porém com as mesmas vantagens.

5. A meu juizo, ndo merecem progperar as alegagdes da parte
demandada, uma vez gue restou caracterizada sua falha na
prestag¢do do servigo, nos termos do artigo 20 do Cédigo de
Defesa do Consumidor. Assim, razoavel que seja determinada a
reativagdo da linha, sem custo adicicnal, com as vantagens ja

-~

existentes & época do cancelamento da linha.

6. Acaso ja tenha sido a linha habilitada em nome de
Texrceiro, conforme assevera a parte demandada, ndo pode a
parte autora suportar o Onus de mais essa falha do servigo
imputada 3 parte demandante.

7. Ndo vigualizei provas acerca da impossibilidade de
cumprimento da cobrigagio de fazer.

8. Recurso cocnhecido e improvido. Sentenga mantida por seus
proéprics fundamentos, com stmula de julgamento servindo de
acdrdio, na forma do art. 46 da Lei n° 9.099/95. A recorrente
fica condenada ao pagamento das custas processuais e
honorarics advocaticios em 15% sobre valor da condenagio.

ACORDAC /13

Vistos, relatados e discutideos os presentes autos de Recurso

Inominado,

acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2°

Regifo, sediada em Arapiraca, & unanimidade de votos, em conhecerem do

recurso e
pagamento

negar-lhe provimento. Fica a parte recorrente condenada ao
das custas processguals e dos honorarios advocaticios, no

percentual de 15% scbre ¢ valor da condenagdo.

Arapiraca-AL, 18 de julho de 2013

Juiz Ney Costa Alcintara de Oliveira
Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz José Eduardo Nobre Carlos
Relator




TURMA RECURSAL DA 2°® REGIZO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominade n°. 002.2011.016.694-5/0

Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca/AL
Recorrente: Banco do Nordeste do Brasil

Recorrido {a): Maria Aparecida Pereira Santos
Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

VOTO

unanimidade de

JUIZADO ESPECIAL. MANUTENGAO DE NEGATIVAGCAO INDEVIDA.
QUANTUM INDENTZATORIO POR DANOS MORAIS FIXADO DE
MANEIRA RAZOAVEL E PROPORCIONAL EM R$ 2.000,00,

E indevida a manutenc¢io em cadastro de inadimplentes do
devedor gque efetuou o pagamento integral do débito,
mesmo que em atraso. A omissdo do credor em promover o
cancelamento ou baixa do débito ja quitado, mantendo a
negativagdo, por =i sb, configura ato ilicito, gerando
dano moral indenizavel.

E razoavel e atende aos critérios jurisprudenciais e de
equidade a fixagdo de indenizac¢do por danos morais
decorrentes da wmanutengio de negativag¢do indevida no
patamar de RS 2.000,00.

Precedentes desta Turma Recursal.

Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO /2013

Acordam os Jjuizes da Turma Recursal da 2° Regido, a
votos, conhecerem do recurso interposto e negar-lhe

provimento, nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca,

18 de Jjulho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcé&ntara de Oliveira

Presidente

Juiz Jogé Eduardo Nobre Carlos

Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho

Membro




TURMA RECURSAL DA 2*® REGTAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n. 003.2008.007.819-3

Origem: Juizado Especial de Delmiro Gouveia / AL
Recorrente: Telemar Norte Leste S/A

Recorrido {(a): Jalves Rodrigues Alves

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

RELATOGRTIO

Consta na inicial gue a parte autcora aderiu a um plano OI,
concernente & agquisig¢do de uma linha telefdnica Jjuntamente com os
servigos 0I Velox banda larga, para navegagao em internet, acompanhado de
um modem. Anexcu aos autos um comprovante de pagamento da taxa de adesdo,
efetuado em 12.11.2008. A linha fol instalada em 25.10.2008, com sinal da
Velox, sendo que seria instalado o equipamento sm sste dias. Acontesce que
até a data da propositura da demandada ndo houve entrega do modem & nem
instala¢fo da linha. Aduziu que suportou dancos de ordem moral.

Em sede de contestag¢do, afirmou a parte demandada que a parte
autora possui, em verdade, duas linhas telefdnicas, uma de nimerc 3641-
1919, vinculade ao Velox 501-0337, com modem entregue em 24.10.2008 para
acesso vinculado ao 3641-1716. Aduziu dque em sSeus registros consta dois
OI Velox em nome do cliente para acessos diferentes. Assim, asseverou que
o demandante foi orientado a entrar em contato com Televendas e habilitar
outro contrato do Provedor 01 Internet com promogdo de modem gratis para
que pudesse ser enviado outrc modem. Portanto, a entrega do mmoden
referente 4 linha 3641-191% nd3o poderia ser feita, uma vez que nido fora
scolicitada a orientacdo.

Na sentenga, houve condenagido da parte demandada ao pagamento de
indenizagioc por danos morais na quantia de R$ 3.000,00, com jurcs de mora
de 1% ao més & partir da citagdo e correcido monetdria desde o
arbitramentc. Além disso, ficou determinade gque a parte demandada
procedesse com a instalacgidco do servigo conforme contratado, em dez dias,
sob pena de multa didria no valor de RS 545,00.

Irresignada, a parte demandada interpds recursc inominado
aggeverando impossibilidade de cumprimento da cbrigag¢do de fazer, eis que
nio se pede instalar doils servigos para um mesme cliente, pois s6 se pode
ser enviado um mnmodem para cada cliente. Disse, ainda, gque restaram
ausentes os requisgitog para indenizar. Aduziu que o valor fixado a titulo
de danos morais fol fixado de forma desarrazoada. Asseverou acerca do
inicio de incidé&ncia dos juros de mora, que devem ser do arbitramento e
nao da citagio. Pediu reforma da sentenga.

As contrarrazBes estlo no evento 23 das movimentagdoes do segqundo
grau.




VOTO
O recurso & préprio e tempestiveo, o preparo fol recolhido.

Obgervando detidamente os autos, pude verificar que a parte
autora ndo anexou qualquer contrato de vinculo entre as partes, muito
embora assevere ter contratado os servigos de telefonia e internet banda
larga, sendo que o primeiro servigo fol implantade e o sgegundo nio.
Anexou no evento 01 um comprovante de pagamento no valor de RS 81,60, da
linha objeto da lide, 82 3641-1319.

A parte demandada, por seu turno, disse que houve a contratagdo
mesmo, inclusive com entrega do medem, 86 que para outra linha em nome da
parte autora, sendo impossivel duas prestagdes de servigos no plano
objeto da lide para um mesmo cliente. Disse que havia necegsidade que a
parte autora pedisse habilitacfio da linha no nome de uma outra pessoa.

A responsabilidade, a meu sentir, & da parte demandada, eis que
assevera gque houve contratagio e gue ndo se pode instalar duas promogdes
para um mesmo cliente, mesmo este pagando pelos dois servigos prestados,
entretanto ndo comprovou tais alegagdes, quando poderia e deveria ter se
desincumbido nesse sentido.

A parte autora comprova dque contratou quando tem suas alegagdes
confirmadas pela parte demandada.

Assim, restou caracterizada falha na prestagdo do servigo, nos
termos do CDC, artigo 14, frustrando a expectativa da parte autora. Além
disso, posso até dizer que houve publicidade enganosa, vez que ofertou-se
promogao de prestagdo de servigos OI Velox, com recebimento de modem,
entretanto nada se falou acerca da impossibilidade de uma mesma pessoa,
pagando pelos gervigos de forma dobrada, usufruir dos mesmos (ndo hia nos
autos prova acerca disso, conforme explicitado).

O dano moral restou caracterizado e a obrigagido de instalar o
servigo deve ger mantida.

Para evitar abusos, somente afigura-se dano moral a dor, o
constrangimente e a humilhagdo intensas e que fujam & normalidade,
interferindo de forma decisiva no comportamento psicolégico do individuo.

Nosscs Tribunais tém entendido gque o dano moral deve sger fixado
em montante suficiente & satisfagdo do prejuizo, levando-se em conta a
moderagdo e prudéncia do Juiz, segundc ¢ critério de razocabilidade para
evitar o enriquecimento sem causa, e a ruina do réu, em observincia, ain-
da, as situa¢des das partes.

No que c¢oncerne ao valor arbitrado, inexistinde critérios deter-
minados e fixos para a quantificagido dc dano meoral, recomendavel que o
arbltramento seja feito com moderagdc e em congondncia com as peculiari-
dades do caso concreto. Assim, analisande a intensidade do sofrimentc do
ofendido, a gravidade, a natureza, repercussio da ofensa, a posicdo soci-
al do ofendidec, o grau de culpa dos responsévelis, a situacdo econdmica da
ofensora e, principalmente, entendo que o valor arbitrado em RS 3.000,00,
deve ser mantido.




Nesge sentide, nossos Tribunais:

I-PR -  Apelagic (Civel AC 6547606 PR
Cepe760-¢ (TT-PR}

Data de publicagfo: 15/12/2010

Ementa: APELACAOQ CTVEL - ACAOQ DE COBRANCA - CONTRATO DE PRESTACAC DE
SERVIQOS PARA ACESSQO A TNTERNET - PRETENSAQ DE RECEBIMENTO DE PARCE-
LAS VENCTDAS - AUSENCIA DE PROVA DA INSTALAGAC E DISPONIBILIZACAD DO
SERVICO - ONUS DA EMPRESA CONTRATACA - INEXISTENCIA DE PROVA DO SER-
VIf0o - IMPROCEDENCIA DA PRETENSAC - SENTENGA CCRRETA - RECURSO DES-
PROVIDO. Ndc houve qualquer prova a respeitc da prestagdo do servi-
¢o. A apelante insiste na alegagfo de que teria disponibilizado o
servigo, entretanto, ndo comprovou tal fato. Devo dizer gue era an-
tes &énus seu, na forma do artige 333 , inciso I do C6digo de Proces-
so Civil , comprovar os fatos constitutivos de seu direito, quais
eram, que efetivamente havia instalado todes os aparelhos necessiri-
cs para a prestagfic do servigo, deixando a disposiglo da apelada
para utilizag¢do, o que ndc o fez.

Em relagdo a incidéncia dos juros de mora a partir da data da
citagdo, & imperioso destacar gque o STJ, a partir de 2011 inaugurcu um
nove posicicnamento sobre o tema, afirmando gque em casos como 0 presente
os jurcs de mora incidem a partira da data do arbitramento, assim como ja
era aplicade para a correqgao monetiria. Neste sentido:

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. INFECCﬁO HOSPITALAR.
SEQUELAS TIRREVERSIVEIS. ACAO DE TINDENIZACAD. CULPA  CONTRATUAL.
SUMULA 7. DENUNCIAGAO DA LIDE. DANO MORAL. REVISAQO DO VALOR., JUROS
DE MORA. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO ARBITRAMENTO.
REDUCAQ DA CAPACIDADE PARA O TRABALHO. PENSAQ MENSAL DEVIDA.

(...}

6. A corregdo mcnetaria deve incidir a partir da fixag¢do de wvalor
definitivo para a indenizag¢io do dano meral. Enunciade 362 da Stmula
do STJ.

7. No caso de responsabilidade contratual, os Juros de mora
incidentes sobre a indenizagdo por danos materiais, mesmc iliquida,
fluem a partir da citacgéo.

8. A indenizac8o por dano moral purc {prejuizo, por definicio,

extrapatrimonial) scmente passa a ter expressic em dinheiro a partir
da decisdo judicial que a arbitrou. O pedido do autor &€ considerado,
pela jurisprudéncia do STJ, mera estimativa, que nd3o lhe acarretari
Snus de sucumbéncia, caso o valor da indenizacdo seja bastante

inferior ao pedido (SGmula 326) . Assim, a auséncia de seu pagamento
desde a data do ilicito ndo pede ser considerada come  omigssdo

imputivel ac devedor, para ¢ efeito de té&-1lo em mora, pois, mesmo
gque o quisgsesse, ndo teria comc satisfazer obrigacdo decorrente de
dang moral, sem base de calculo, ndoc traduzida em dinheirc por

sentenca judicial, arbitramentc ou acordo (CC/1916, art. 1064). Os
Jurcos moratdrios devem, pois, fluir, no caso de indenizacic por danc
moral, assim comeo & correcdo monetdria, a partir da data do

Julgamento em gue foi arbitrada a indenizac8o, tendo presente o

magistrado, no momento da mensuracio do valor, também o periodeo,
maicr ou mencr, decorrido desde o fato causador do scofrimento

infligide ac autor e as consequéncias, em seu estade emocional,
desta demora.

9. Recurso especial do réu conhecide, em parte, e nela ndo provido.
Recursoc especial do autor conhecido e parcialmente provido.

(REsp 903258/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgade em 21/06/2011, DJe 17/11/2011) {grifei)

Ante o exposto, CONHEQO do recurso inominade interposto para, no
mérito, DAR PARCIAL PROVIMENTO, tfioc scomente para estabelecer que os juros
de mora incidirfo a partir da data do arbitramento do gquantum {data da
prolatagdo da sentenga condenatéria).




Fica a parte demandada condenada ao pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios que fixo em 15% sobre o wvalor da
condenagio.

E como voto.

Arapiraca-AL, 18 de julho de 2013.

Juliz José Eduardo Nobre Carlos
Relator
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TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n. (003.2008.007.819-3

Origem: Juizade Especial de Delmiro Gouveia / AL
Recorrente: Telemar Norte Leste S/A

Recorrido (a): Jalves Rodrigues Alves

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

EMENTA

JUIZADOS ESPECIAIS civEIs

CONSUMIDOR -

INEXISTENCIA DE INSTALAGAO DE SERVIQQOS DE INTERNET,
APESAR DE DEVIDAMENTE CONTRATADO E PAGO - FALHA NA
PRESTAGAO DE SERVICO -DANO MORAL CARACTERIZADO -

VALOR RAZOAVEL E PROPORCIONAL

JUROS DE MORA -

INCIDENCIA A PARTIR DA DATA DO ARBITRAMENTO - NOVO
ENETENDIMENTO Do STJ - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO

EM PARTE.

Os Juros moratdrios devem
indenizag¢do por dano moral,

incidir, no caso de
assim como a corregdo

monetdria, a partir da data do julgamento em que foi
arbitrada a indenizagdo. Precedentes do STJ.
Recurso conhecido e provido em parte.

/2013

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2° Regido, por
maioria, conhecerem do recurso interposto e negar-lhe parcial provimento,

nos termog do vote adotade. Vencido o Dr. Geneilr Marques,
os juros de mora incidam a partir da data da citagdo.

Arapiraca-AL, 18 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcintara de Oliveira

Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho

Membro

Juiz José Eduardo Nobre Carlos

Relator

entendendoe que
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Recurso Inominado n° 0032.2011.028.567-7/0

Origem: Juizado Egpecial de Delmiro Gouveia / AL
Recorrente: CEAL — Companhila Energética de Alagoas
Recorrido (a}: Evaldo da Silva Ramos

VOoTC

Historia a parte autora que teve seu fornecimento de
energia elétrica interrompide, sob justificativa de falta de
pagamento. Entretanto, assevera gque o pagamento fol realizado,
ndo havendo motivos para a interrupgdo da energia.

Na sentenga, houve condenagdo da parte demandada ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de RS
6.220,00.

Irresignada, a paxte demandada interpds recurso
inominado sustentandeo necessidade de redugdo do valor da
condenagdo. Pediu reforma da sentengea.

Brevissimo relatdrio, passo a votar.

0 recurso £ proprio e tempestivo. O preparo foi
efetivado. Assim, preenchidos os requisitos  recursais
extrinsecos, conheco da inconformidade.

Consta na inicial que a parte autora possul os servigos
de energia elétrica fornecidos pela parte demandada e que num
determinadoe més teve og servigos interrompildos, sob alegacgao
de falta de pagamento da fatura do més de fevereiro de 2011.

A parte autcra alega gue pagou referido m&s, Jjuntando
uma fatura com vencimento em marg¢o, dia 27, com mesmo valor
que levou ac corte de fornecimento, qual seja R$ 42,89.

Na sentenca, houve condenagdo da parte demandada ao
pagamento de indenizagdo por danos morals no valor de R3S
6£.220,00, ao passc em gque a parte recorrente pede, apenas,
redugdc do valor da condenagdo.

A meu sentir, correto o dever de indenizar, els que a
parte demandada quando pede em seu recurso apenas a diminuigdo
do wvalor da condenagdo, assume, por Obvio, gque houve dano
moral, entdo houve corte indevido do fornecimento de energla
elétrica.

Tende havido corte indevide do fornecimento de energia,
a fixacdo de valor indenizatério deve ser feita com a devida
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observincia das balizas recomendadas pela jurisprudéncia dos
tribunails superiores, observando-se 0g principios da
razoabilidade e do n3co favorecimento do enrigquecimentc sem
causa. Além disso, deve atender & fungido educativa-punitiva
que deve ter a condenagdc ac pagamento de indenizagdo por
danos morails provocados.

Dano moral confiqurado. Dever de indenizar. Em se
tratando de indenizagdo decorrente de corte indevido de
fornecimento de energia elétrica, a exigéncia ds prova de dano
moral (extrapatrimonial) se satisfaz com a demonstragdo de que
houve a suspensdo do servigo {(dano in re ipsa). A alegacgio de
que a condenacgdc deva ser diminuida nic merece prosperar.

Assim, a sentenca deve ser mantida no gue se refere ao
dano moral.

Ante o exposto, VOTO no sgsentide de conhecer o recurso
para negar-lhe provimento. Fica a parte recorrente condenada
ao pagamento das custas processuaiz e dos  honorarios
advocaticios, no percentual de 20% sobre o valor da
condenagdo.

Arapiraca, 25 de julho de 2013.

Juiz José Eduardo Nobre Carlos
Relator
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Recurso Inominado n° 003.2011.028.567-7/0
Origem: Juizado Especial de Delmiro Gouveia / AL
Recorrente: CEAL - Companhia Energética de Alagoas

Recorrido {(a):

Evaldo da Silva Ramos

EMENTA

JUIZADO ESPECIAL. SUSPENSAO INDEVIDA DE
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. MANUTENGAO
DA SENTENGA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
RECURSO CONHECIDC E NAO PROVIDO.

Acdrdio /2013

Vistes, relatadeos e discutidos os

presentes autos de Recurso Inominado, acordam os Senhores
juizes integrantes da Turma Recursal da 2* Regido, sediada em
Arapiraca, 4 unanimidade de votos, em conhecerem do recurso e
negar-lhe provimento, nog termos do voto do relator.

Arapiraca, 25 de julho de 2013.

Juiz José Eduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho

Membro

Juiz Bruno Acioli Araljo
Membro
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TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas
Embargos de Declarag¢fo no Recurso 005.2010.022.702-3/0
Origem: Juizado Especial de Penedo / AL
Embargante: Banco do Nordeste do Brasil
Embargado: Neusa Tiburcio dos Santos

i R POTIER,
Agﬁji I DICTARIO
|

vorToO

Irresignada com © acdrdido, gue reconheceu dano moral em
favor da parte autora, a parte demandada opds embargos de
declaracido asseverando que o contrato de empré&stimo, bem como
o comprovante de depdsito dJdo valor contratade ndo foram
devidamente apreciados pelo Relator, que reconheceu fraude na

contratagdo objeto da lide.

Eis o relatdério que, inclusive & dispensavel, passo a

votar.

Inicialmente, entendo gque nadc devem ser acolhidas as

alegagdes dog embargos de declaragdo.

Conforme bem demconstrado no acdrdio vergastado, nao
ficou demonstrada a licitude do.débito gue levou a restrigac
objeto da lide. Assim, ndoc ha que se falar em contribuigdo da
parte autora no eventce danosco. A parte autora comprovou o

pagamento.

Destaque-se, ainda, gue a parte demandada ndo se
desincumbiu em comprovar o© débito que levou & restrigao,

levando, também, ao rumo a gue tomou o voto do nobre relator.

Taig discussdes em sede de embargos de declaragio ndo
merecem ser acolhidas, eis que ndo restaram caracterizados os
requisitos que testificam o reconhecimento dos embargos, quais

sejam, omissdoc, contradigdo e cbscuridade.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecimento dos
Embargos, para ndo acolhé&-los, eis gue ndo houve omissac e nem

obscuridade no acérdic vergastado.

Arapiraca, 25 de julho de 2013.
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Arapiraca-Alagoas

Juiz José Eduardo Nobre Carlos
Relator

Embargos de Declara¢io no Recursc 005.2010.022.702-3/0

Origem: Juizado Especial de Penedo / AL
Embargante: Banco do Nordeste do Brasil
Embargado: Neusa Tiburcio dos Santos

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO

NA ANALISE DOS AUTOS E

JULGAMENTO.

AUSENCIA. DESNECESSIDADE DE MODIFICACAO DO

JULGADO .

1. Ante a auséncia de omisgsdo no acdrdao
vergastado, ndc se faz necessaria qualquer

modificagido.
2. Embargos ndo acolhidos.

Acordao

Acordam os genhores juizes desta Turma Recursal de

Arapiraca, a unanimidade de votos, em ndo

acolherem

embargos, nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca, AL, 25 de julho de 2013.

Juiz José Eduardco Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho

Membro

Juiz Bruno Acioli Aratjo
Membro




TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n®. 002.2010.012.307-0/0

Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca/ AL
Recorrente: B2W Companhia Global de Varejo
Recorrido (a): Marlucia Higino da Silva

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

VvV OTO
CONSUMIDOR. ACAO INDENIZATORIA. AQUISIGAO DE
PRODUTO. AUSENCIA  DE ENTREGA. DANO MORAL
CONFIGURADOQ.
1. Configura  conduta ilicita do fornecedor,

vicladora do dever de informar adequadamente o©
consumidor, deixar de entregar produto previamente
adquirido, sem qualquer justificativa, sem ac mencs
tentar soclucionar o casc de outra maneira, criando
a falsa expectativa que o bem adquirido seria
entregue.

2. Na espécie, trata-se de danco in re ipsa, ou dano
meral puro, decorrente do prépric fato enganoso.
3.Valor da indenizag¢do em RS 3.000,00.

4 . Recurso conhecide e improvido.

Trata-se de recurso interposto por B2W Companhia Global de
Varejo, decorrente de agdo proposta por Marlucia Higino da Silva.

A parte autora afirmou na inicial que efetuou em 25/09/2009 a
compra de um kit de cama casal Rosas Vermelhas, no valor de RS 115,00
junto ac site da Recorrente e gue o produto ndo fol entregue até presente
data.

Na sentenca, o juiz condenou a parte demandada ao pagamento de
indenizacio por danos morails no valor de RS 3.000,00.

A parte demandada, irresignada, interpds recurso inominado
sustentando que a nidc entrega do produto se deu por culpa exclusiva de
terceiros. Asseverou sobre a inexisténcia de danos morais. Falou acerca
da diminuigdo do valor da condenacgdo. Pediu reforma da sentencga.

Breve relatdrio, passo a votar.

0 recurso & proprio e tempestivo. 0 preparo foi efetuado.
Assim, preenchidos os requisitos recursais, conheco da inconformidade.

Analisando os autos, verifica-se gue ficou demonstrado gque a-
parte recorrente nio entregou © produto adguirido pela parte recorrida.

Assim, correta a decisdo gue condenou ao pagamentce de
indenizagdo por danos morais, uma vez gue entendo que eles restaram
configurados. F certo que o mero inadimplemento contratual nac gera danos
morais indenizaveis, poOrém, em determinadas gituagdes, quandc ©
inadimplemento chega a ultrapassar os meros dissabores de um negdcic mal
sucedido, é possivel condenagdo por dano moral.




No caso em tela, a parte ré ndo cumpriu com o dever de entregar
o produto no prazo estipulado, causando falsa expectativa ao consumidor.

Além disso, a parte consumidora tinha interesse de receber o
produtc adquirido. Se houvesse informado desde o inicio a situagdo do
andamento da entrega e se a parte recorrida ainda tinha interesse em
esperar, teria evitado que a situagio tomasse © rumo gue tomou. O
consumidor poderia ter optado pela devolugio do valor da compra ou a
substituigdo por outro equivalente.

Destarte, o descumprimento do dever de informar adequadamente o
consumidor, gerando a expectativa de que o produto ndo seria entregue, na
minha &tica, ndo pode passar impune, uma vez gque a conduta foi violadora
da boa-fé objetiva e, por dbvio, da confianga. Na espécile, trata-se de
dano in re ipsa, ou dano moral puro, decorrente do préprio fato enganoso.

Assim, entendo que restaram evidentes os danos morais. Com
relacdo ao valor da indenizagio, entendo que o magistrado sentencliante

foi bastante razodvel ao fixd-1c em RS 3.000,00, tendo em vista a notdria
capacidade econdmica da parte recorrente.

Assim, deve a sentenca ser mantida.

Isto posto, voto no santido de conhecer do recurso, para, noO
mérito, negar-lhe provimento, mantendo a senteng¢a em todos 08 seus
Ltermos.

Condeno a parte recorrente ao pagamento das custas processuals e
honorarios advocaticios, gque Fixo em 15% do valor da condenagdo.

E como voto.

Arapiraca-AL, 18 de julho de 2013.

Juiz José Eduardc Nobre Carlos

Relator
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TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2010.012.307-0/0

Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca/ AL
Recorrente: B2W Companhia Global de Varejo
Recorrido (a): Marlucia Higino da 8ilva

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

EMENTA

CONSUMIDOR. aAGho INDENIZATORTIA. AQUISIGAO DE
PRODUTO. AUSENCIA DE ENTREGA. DANO MORAL
CONFIGURADO.

1. Configura conduta ilicita do fornecedor,

violadora do dever de informar adeguadamente o
consumidor, deixar de entregar produto previamente
adguirido, sem gqualgquer justificativa, sem ac menos
tentar solucicnar o caso de outra maneira, criande
a falsa expectativa gque ¢ bem adquirido seria
entregue.

2. Na espécie, trata-se de danoc in re ipsa, ou dano
moral puro, decorrente do préprio fatoc enganoso.
3.valor da indenizagdo em RS 3.000,00.

4 . Recursgo conhecide e improvido.

ACORDAO /2012

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2°* Regido, a
unanimidade de votos, conhecerem do recurso interposto e negar-lhe

provimento, nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca, 18 de julho de 2013.

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Presidente

Juiz Jogé Eduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Bruno Acioli Aratjo
Membro




v
TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2011.028.084-5/0

QOrigem: 2° Juizado Especial Civel de Arapiraca/ AL
Recorrente: Banco Citibank S/A

Recorrido (a): Francisco Jdrio dos Santos

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

vVorTo

JUIZADO ESPECTAL. INEXISTENCIA DE DEBITO. NEGATIVAGAO
INDEVIDA. QUANTUM INDENIZATORIO POR DANOS MORATIS
FIXADOS EM R$ 6.000,00.

E razodvel e atende aos critérios jurisgprudenciais e de
equidade a fixagdo de indenizagdo por danos morais
decorrentes da negativagdo indevida no patamar de RS
6.000,00.

Precedentes desta Turma Recursal.

Recurso a gue se nega provimento.

Trata-se de recurso interposto por Banco Citibank S/A,
decorrente de agdo proposta por Francisco Jorio dosg Santos.

A parte autora afirmou na inicial que teve seu nome incluido em
cadastros de restricio ac crédito por dékito inexistente.

Na sentenca, o juiz declarou inexistente o débito objeto da
lide, bem como condenou a parte demandada ao pagamento de indenizagdo por
danos morais no valor de RS &.000,00, bem como a exclusdo do nome do
demandante dos 6rgdocs de protegdo ao crédito.

A parte demandada, irresignada, interpd8s recurso inominado
sustentando a inexisténcia de ato ilicito. Assevercu a inexisténcia de
dano e a necessidade de reducdo do valor da indenizagdo. Pediu reforma da
sentenga.

Breve relatdrio, passo a votar.

0 recurso & préprio e tempestivo, e o preparo foi devidamente
recolhido. Assim, preenchidos os requisitos recursais, conhego da
inconformidade.

Inicialmente, cabe salientar que o dever de indenizar da parte
recorrente por dancs morais &€ incontroverso, uma vez que nao Ccomprovol a
reqgularidade da contratacdo e nem da negativagdo. Ndo trouxe sequer cdpia
do contrato de vinculagdo entre ag partes.

Necessirio salientar que a prova cabe a quem negativou, eis que
a parte autora ndo pode fazer prova negativa, provar de que ndo deve,
sendo plenamente vidvel & parte promovida/recorrente, que procedeu com &
restricdo, que prove a legalidade e que sua atitude estaria acobertada
pelo exercicio regular de direito.

Além disso, visualizo falha na prestacidco do servigo que gerou
dano & parte demandante, eis gue esta suportou dnus gque nao deu causa. 0
dano moral decorrente de negativa¢do indevida é in re ipsa, decorre do
préprio ato praticado, presumido. 86 o fato de negativar indevidamente ja
gera um abalo de créditc que deve ser responsabilizado pelo causador.




Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSO  CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSC ESPECIAL. DISSIDIO NAO
CARACTERIZADO. DESSEMELHANGA FATICA DOS JULGADOS CONFRONTADOS. DANO

MORAL . INSCRIC@O TRREGULAR. SERASA. PROVA. DESNECESSIDADE.
ORIENTACAO DA TURMA, RECURSC DESPRCOVIDO.

Omissis.

II - Nos termos da jurisprudéncia da Turma em ge tratando de
indenizacdo decorrente da ingcrigio dirregular mno cadastro de
inadimplentes, 'a exigéncia de prova de dano moral

(extrapatrimonial) se satisfaz com a demongtragdo da existéncia da

inscric8oc irregqular’' nesse cadastro.
(AGA 1998/0067238-9, relatcr Min. Salvio de Figueiredo Teixeira,

Quarta Turma, julgado em 21/3/00)

Com efeito, se a falha no servigo decorreu de conduta negligente do
fornecedor, que nic agiu com o devide desvelco ac investigar a real
procedéneia da divida, se ela realmente existia, entdo deve responder
pelo dano gerado d parte demandante.

A meu juizo, também nfc merece acclhida a alegacdoc de que o valor
arbitrado & titulec de indenizagdo moral deva ser minorade, posto dgue
atendeu a todos og critérios balizadores da fixagdo de indenizagSes desta
natureza, inclusive considerando a capacidade sécio-econdmica das partes.

A fixacd3o do wvalor indenizatdric feoi feita com a devida
observancia das balizas recomendadas pela jurisprudéneia dos tribunais
superiores, observando-se og principics da razogbilidade e do n&ao
favorecimento do enriquecimento sem causa. Além dissc, deve atendeu a
funcdo educativa-punitiva que deve ter a condenacdio ac pagamento de
indenizagdo por danos morais provocados.

Assim, VOTO no sentido do conhecimento do presente recurso, para,
no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-gse a sentenga incdlume.

Fica a parte recorrente condenada ao pagamento de custas e
honorarios advocaticios que fixo em 15% sobre o valor da condenacio.

-

E como wvoto.

Arapiraca-Al, 18 de julhc de 2013,

Juiz José BEduardo Nobre Carles

Relator
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TURMA RECURSAL DA 2* REGIRO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2011.028.084-5/0

Origem: 2° Juizado Especial Civel de Arapiraca/ AL
Recorrente:; Banco Citibank S/A

Recorridec {a): Francisco Jéric dos Santos

Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

EMENTA

JUIZADO ESPECIAL. INEXTSTENCIA DE DEBITO. NEGATIVAGAO
INDEVIDA. QUANTUM INDENIZATORIO POR DANOS MORAIS
FIXADOS EM R$ 6.000,00.

E razoavel e atende aos critérios jurisprudencials e de
equidade a fixagdo de indenizagdo por danos morais
decorrentes da negativagdo indevida no patamar de RS
6.000,00.

Precedentes desta Turma Recursal.

Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO /2013

Acordam o8 juizes da Turma Recursal da 2° Regido, a
unanimidade de votos, conhecerem do recurso interposto e negar-lhe
provimento, nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca, 18 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alclntara de Oliveira
Presidente

Juiz Jogé Eduardo Nobre Carlos
Relatcr

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro




PODER.
[UDICIARIO

A |
- DI ALAGOAS

TURMA RECURSAL DA 2? REGIAO

Recurso Inominado numero 002.2010.001.286-9

Origem: Juizadc Especial Civel de Arapiraca - AL
Recorrente: Disal Administradora de Consdrcios LTDA
Recorrido (a): Antdnioc Batista dos Santos

EMENTA

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS - CONSUMIDOR - DESISTENCIA DE
CONSORCIO - DEVOLUCKO IMEDIATA DO VALOR INICIALMENTE
PAGO - SENTENCA MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO.

1. Consta na 1inicial que a parte autora aderiu a um
contrato de consdrcico para agquisigdo de um veiculo, com
primeira parcela paga em 12.02.2009, no valor de RS
853,00. Acontsce gus nio conseguiu continuar pagando as
parcelas e ao tentar reaver o valor Ja pago, fora
negado seu pedido pela demandada, sob argumento de dque
o pagamento se daria apenas com o© ehcerramento do
grupc.

2. Na sentenca, houve condenagdo da parte demandada a
restituicic do valor da primeira parcela.

3. Irresignada, & parte demandada interpds
recurso incminado asseverando que o momento oportuno de
devolugdo com os respectivos descontos é nc

encerramento do grupo. Falou acerca dos efeitos da
revelia. Pediu reforma da sentnega.

4. BEm relacioco & revelia, entendo que os efeitos
decorrentes desta aplicados na sentenga foram en
conformidade com o ordenamento juridico brasileiro.

5. Consiste a demanda no direite que tem a parte
autora de ser restituida do wvalor pago em consdrcio,
eis que desistiu. A sentenga fei favordvel ao pedido da
parte autora, devendo, a meu sentir, ser mantida.

5. Até 2008, com a Lei n. 11.795, as parcelas dJue
fogsem pagas decorrentes de consdrcios de wveiculo,
quando o contratante desistia, deveriam ser devolvidas
no encerramento do grupo, apds 30 dias. Acontece que O
contrato foi firmado em 2009, sendo certo gque aguardar
para o encerramento do grupo seria um desrespeito ao
consumidor.

7. No que pertine &s taxas e demals encargos gue
devem ser descontados do wvalor da parcela a ser
descontada, n3o restou comprovado nos autos, sendo
certc que poderia, e deveria, ter a parte recorrente se




gD\ LOVER
BN |UDICIARIO
~-dip DE ALAGOAS
TURMA RECURSAL DA 22 REGIAO

desincumbidce desse &nus. Incontroversgo, portanto, &€ o
valor da parcela gue fol paga, evento 6, RS 853,00.

8. Recurso conhecido e improvide. Sentenga mantida por
seus proprios fundamentos, com shrula de julgamento
servindo de acdérdio, na forma do art. 46 da Lei n°®
$.099/95. A recorrente fica condenada ao pagamento das
custas processuais e honcrdricos advocaticios em 15%
gsobre valor da condenagio.

ACORDEO /13

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
inominade, acordam os Senhores Jjuizes integrantes da Turma
Recursal da 2* RegiZoc, sedlada em Arapiraca, a unanimidade de
votos, em conhecerem do recursc e negar-lhe provimento. Fica a
parte recorrente condenada ao pagamento das custas processuais e
dos honorarios advocatiIcios, no percentual de 15% scbre o valor da

condenacac.
Arapiraca-AL, 25 de julho de 2013
Juiz Bruno Acioli Araijo
Membro

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz José Eduardo Nobre Carlos
Relator
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Recurso Inominado nimero 002.2010.001.286-9

Origem: Juizado Especial Civel de Arapiraca - AL
Recorrente: Disal Administradora de Consdrcios LTDA
Recorrido (a): Antdénioc Batista dog Santos

EMENTA

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS -~ CONSUMIDOR - DESISTENCIA DE
CONSORCIO - DEVOLUGAO IMEDIATA DO VALOR INICIALMENTE
PAGO - SENTENCA MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO.

1. Consta na inicial que a parte autora aderiu a um
contrato de consdrcio para aquisigdo de um veiculo, com
primeira parcela paga em 12.02.2009, no valor de RS
853,00. Acontece gue ndo consegulu continuar pagando as
parcelas e ao tentar reaver o valor ja page, fora
negadce seu pedido pela demandada, scb argumento de gue
o pagamento ge daria apenas com o encerramento do
grupo.

2. Na sentenca, houve condena¢do da parte demandada a
restituicio do valor da primeira parcela.

3. Irresignada, a parte demandada interpds
recursc inominado asseverando cgue o momentc oportunc de
devolucgio com oS respectivos degcontos é no

encerramento do grupe. Falou acerca dos efeites da
revelia. Pediu reforma da sentnega.

4, Em relacdo & revelia, entendo gue os efeitos
decorrentes desta aplicadeos na sentenga foram em
conformidade com o ordenamento juridico brasileiro.

5. Consiste a demanda no direite gue tem a parte
autora de ser restituida do wvalor pago em consdrcio,
eis que desistiu. A sentenca foi favoravel ao pedido da
parte autora, devendo, a meu sentir, ser mantida.

5. Até 2008, com a Lei n. 11.795, as parcelas gue
fossem pagas decorrentes de consdrcios de veiculo,
quande o contratante desistia, deveriam ser devolvidas
no encerramento do grupo, apds 30 dias. Acontece que o
contrato foi firmado em 2009, sendo certo gue aguardar
para © encerramento do grupo seria um desrespeito ao
consumidor.

7. No gque pertine as taxas e demais encargos gque
devem ser descontados do wvalor da parcela & ser
descontada, nio restou comprovade nos autos, sendo
certo que poderia, e deveria, ter a parte recorrente se
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degincumbido desse 6nus. Incontroverso, portanto, &€ o
valor da parcela que foi paga, evento 6, R$ 853,00.

8. Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida por
seus préprios fundamentos, com stmula de Jjulgamento
agervinde de acordio, na forma do art. 46 da Lei n°®
9.099/95. A recorrente fica condenada ac pagamento das
custas processuais e honordrios advocaticios em 15%
sobre valor da condenagdo.

ACORDAO /13

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam o©s Senhores Jjuizes integrantes da Turma
Recursal da 2* Regifo, sediada em Arapiraca, & unanimidade de
votos, em conhecerem do recurso e negar-lhe provimento. Fica a
parte recorrente condenada ao pagamento das custas processuals e
dos honorarios advocaticios, no percentual de 15% sobre o valor da

condenagio.
Arapiraca-AL, 25 de julho de 2013
Juiz Brune Acicli Aradjo
Membro

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filheo
Membro

Juiz Jo=sé Eduardo Nobre Carlos
Relator
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Recurso Inominado n°. 003.2010.025.162-2/0
Origem: JUIZADO ESPECIAL DE DELMIRO GOUVEIA / AL
Recorrente: (CEAL COMPANHIA ENERGETICA DE ALAGCAS
Recorride (a): JOSEFA NAIR DE LIMA

Relator: Juiz JOSE EDUARDO NCBRE CARLOS

EMENTA

JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS - CONSUMIDOR - CEAL - DECLARAGAO
DE INEXISTENCIA DE DEBITO - DEBRITO NAO COMPROVADO - SENTENGA
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS - RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1. Historiou a parte autora que recebeu a fatura de energia
elétrica do més de novembro de 2011 no valor de R$ 1.696,41,
consumo de 3.215 KW/H. Ocorre que nos doze meses anteriores
sua média de consumc era de 88 KW/H. Além dissc, no més da
dezembro sua conta veio no valor de RS 144,38, ou seja,
normalizou. Acontece que a parte autora desconhece tal
débito, tal consumc de energia elétrica.

2. Na sentenca, houve declaracdc de inexisténcia do débito
objeto da lide, qual seja, R$ 1.696,41, referente ao més de
novembre de 2011.

3. Irresignada, a demandada interpds recurso inominado
asseverando a hnecessidade de reforma da sentenga. Disse,
basicamente, gque houve regular prestacgdo do servigo, nio
podendc ser declarada iInexistente. Asseverou que houve
fraude na medicdo durante o periodo anterior ac mé€s de
novembre. Pediu que fossem julgados procedentes os pedidos
constantes na inicial.

4. Inicialmente, entendo gue a senten¢ga nic merece sSer
reformada, pois ndco ha prova da legitimidade do débito do
wés de novembro de 2011 gue, inclusive, ultrapassa, e muito,
os valores referentes aos meses anteriores e ac posterior.
Nic se desincumbiu a parte demandada de comprovar o
fornecimento e consumo dos KW/H do més impugnado, qual seja,
novemnbro.

5. Assim, ndo merece reparos a sentenga vergastada, devendo
ser mantida em todes o8 sSeus termos.

6. Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida por seus
préprios fundamentos, com stmula de julgamento servindo de
acérdio, na forma do art. 46 da Lei n® 9.09%9/95. A
recorrente foi condenada ao pagamento das custas processuais
e honordrios advocaticios em 15% {(quinze por cento) de valor
da causa.

ACORDAO /13




Vistos, relatados e discutidos og presentes autos de
Recurso Inominado, acordam os Senhores juizes integrantes da Turma
Recursal da 2* Regido, sediada em Arapiraca, a unanimidade de wveotos, en
conhecerem do recurso e negar-lhe provimento. Fol a recorrente condenada
ac pagamento das custas processuals e dos honorarios advocaticios, no
percentual de 15% sobre o valor da causa.

Arapiraca, 25 de julho de 2013.
Juiz Jogé& Eduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz Bruno Acioli Aratjo
Membro




i : LiN b
TR

TURMA RECURSAL DA 22 REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2009.027.715-9
Origem: JUIZADO ESPECIAL DE ARAPIRACA/AL
Recorrente: NELSON SATIRO DE OLIVEIRA
Recorrido (a): LATINA ELETRODOMESTICOS S/A
Relator: Juiz Hélio Pinheiro Pinto

VOTO

RECURSO INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. COMPRA DE MAQUINA DE LAVAR ROUPAS.
APRESENTACAO DE DEFEITO. VICIO NAO SANADO PELA
ASSISTENCIA TECNICA NO PRAZO LEGAL. RESTITUICAO DA
QUANTIA  PAGA. DANO MORAL. CONFIGURAGAO.
VALORDESPROPORCIONAL. ELEVACAO.

1. Nao havendo ddvidas schre a existéncia do vicio do produto, que o
torna inadequado para o consumo, € de que O prazo para conserto se
prolongou por mais de 30 dias, torna-se inequivoca a responsabilidade do
fabricante e fornecedor, cabendo ao consumidor a restituicido da quantia
paga, monetariamente atualizada, como forma de reparagdo dos danos
materiais (art. 18, § 1°, 1l, do CDC).

2. O simples e puro descumprimento do dever legal de sanar o vicio do
produtc no prazo estabelecido pelo CDC, em principio, ndo configura
dano moral, mas mero aborrecimento, insuscetivel de reparagao
pecuniaria.

3. Porém, se o bem adquirido € de natureza essencial, a apresentacao de
defeito ndo sanado pela assisténcia técnica no prazo legalmente fixado,
caracteriza lesdo moral, situacdo de desconforto e abalo psiquico, que
ndo podem ser qualificados como meros dissabores do viver cotidiano,
conforme sinaliza o art. 18, § 3%, in fine, do CDC. Em casos que tais, o
dano moral é puro, considerado in re ipsa, nao se fazendo necesséria a
prova do prejuizo ou dos incémodos, que sao presumidos e decorrem do
préprio fato e da experiéncia comum.

4. O valor da indenizagcdo ha de ser majorado, se fixado de forma
desproporcional.

5. Recurso conhecido e provido.

1. RELATORIO

Trata-se de recurso interposto por NELSON SATIRO DE OLIVEIRA,
objetivando a reforma da sentenca prolatada nos autos da acdo de indenizag&o ajuizada




Arapiraca-Alagoas

em face de LATINA ELETRODOMESTICOS S/A. Consta da inicial, em sintese, que a
parte demandanle adquiriu uma maquina de lavar, porém apresentou defeito, foi levada a
Assisténcia Técnica e até a propositura da demanda nao fora devolvido.

Na sentenca, o juizo “a quo” condenou a parte demandada a pagar ao(a)
demandante o valor de R$ 570,34, a titulo de indenizagdo pelos danos morais causados,
bem ao pagamento de indenizagao material no valor de R$ 285,17,

Irresignado (a), o(a) demandante interpés o presente recurso inominado,
alegando que o valor da indenizacdo moral foi muito pequeno e que esta ha quase dois
anos sem a referida maquina de lavar.

2. FUNDAMENTACAO

O recurso e proprio e tempestivo. O preparo foi dispensado. Assim,
preenchidos os requisitos recursais, conheco da inconformidade.

Inicialmente, cumpre salientar que a hipotese versada nestes autos € de
defeito do produto e envolve relacdo de consumo, por forga dos arts. 2° e 3° do Codigo de
Defesa do Consumidor (CDC), impondo ao fornecedor de servicos a responsabilidade civil
objetiva, estando o consumidor desonerado do 6nus de provar a culpa do fomecedor ou a
origem do defeito, em caso de evento danoso.

Pois bem, a pretensdo da parte recorrente merece prosperar, conforme
veremos.

2.1. Do dano material
Nao houve irresignacao quanto ac dano material.
2.2. Do dano moral

inicialmente deixo claro meu entendimento de que o simples e puro
descumprimento do dever legal de sanar o vicio do produto no prazo de 30 dias, em
principio, nao configura dano moral, mas mero aborrecimento, insuscetivel de reparagao
pecuniaria, salvo se da infragac advem circunstdncia que atinja a dignidade do
consumidor ou seus direitos da personalidade.

Entretanto, quando se tratar de produto essencial, penso que a auséncia
de conserto tempestivo causa situagéo de desconforto e abalo psiquico, que ndo podem
ser qualificados como meros dissabores do viver cotidiano. Em casos que tais, o dano
moral & puro, considerado in re ipsa, isto €, ndo se faz necessaria a prova do prejuizo ou
incOmodos, que & presumido e decorre do proprio fato e da experiéncia comum.

Tanto & assim que o proprio CDC estabeleceu que, em caso de vicio
apresentado em produto essencial, o consumidor podera exigir, de forma imediata, sem
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necessidade de aguardar qualquer prazo, i) a substituicao do produto, ii) a restituigéo
imediata da quantia paga, monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais perdas
e danos, iii) ou abatimento proporcional do preco (art. 18, § 3°, in fine).

Pois bem, no caso em tela, verifico que a parte recorrente ficou
impossibilitada de utilizar a maguina de lavar roupas gue adquiriu, bem gue € de notoria
essencialidade, ja que amplamente utilizada no ambiente doméstico e necessario para o
bem-estar da parte recorrente e de sua familia. Destaque-se que ja faz quase dois anos
que o produto se encontra na assisténcia técnica, conforme consta das razdes do recurso.

Penso que isso, por si s0, caracteriza violag@o a dignidade da recorrida,
constitucionalmente protegida, ou, no minimo, foram arranhados direitos de sua
personalidade (expectativas, aspiragbes), que abrange qualquer ofensa a pessoa,
considerada esta em suas dimensdes individual e social.

Nesse contexto, a inoperancia da assisténcia técnica autorizada,
vinculada a recorrente, frustrou as legitimas expectativas do recorrido, causando-lhe,
presumidamente, transtornos, aflicao e sofrimento, o que configura abalo moral, situagéo
que poderia ser evitado pela recorrente, se tivesse resolvido o probiema tempestiva e
administrativamente, sem necessidade de intervengao judicial.

Portanto, ndo tenho dividas de que, pela essencialidade do produto, o
descumprimento do dever legal de sanar o vicio dentro de certo prazo gera, por si so,
dano moral, que deve ser reparado.

Por outro lado, ndo ha que se falar em decadéncia, pois, o direito de
reclamar pelos vicios aparentes ou de facil constatacdo caduca em noventa dias,
tratando-se de fornecimento de produtos duraveis, como € o caso dos autos (art. 26 do
CDC). Além disso, tratando-se de vicio oculto, o prazo decadencial inicia-se no momento
em que ficar evidenciado o defeito, conforme preleciona o paragrafo 3° daguele mesmo
dispositivo legal.

Configurado o abalo moral, resta fixar o valor da indenizagéo. Nesse
contexto, observar o chamado "bindbmio do equilibrio”, ndo podendo causar
enriguecimento ou empobrecimento das partes envolvidas, devendo ao mesmo tempo
desestimular a conduta do ofensor € consolar a vitima. Deve a indenizacéo atender as
circunstancias do caso concreto, em especial 0 grua da ofensa, a sua repercussdo, a
capacidade econdmica das partes. Em suma, deve-se atentar para os principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

Com base na situagdo apresentada nestes autos, penso que deve o vaior
da indenizacdo do moral foi fixada em patamar muito baixo (R$ 570,34), considerando
que a magquina de lavar roupas € bem de notoria essencialidade e tendo em vista o grave
desrespeito que a parte demandada teve para com o consumidor, pois, mesmo depois de
quase dois anos, ndo sanou o defeito do produto, que se encontra em sua assisténcia
técnica.

Assim, acho justo e razoavel elevar o valor da indenizacao para R$
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4.000,00 (quatro mil reais).
3. DISPOSITIVO

Isto posto, conhego do recurso interposto e dou-lhe provimento, para o fim
de elevar o valor da indenizacéo por danos morais para R$ 4.000,00 (quatro mil reais),
mantendo os demais termos da sentencga.

Eo voto.

Arapiraca /AL, 24 de novembro de 2011.

Hélio Pinheiro Pinto
Juiz Relator
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Recurso Inominado n°. 002.2009.027.715-9
Origem: JUIZADO ESPECIAL DE ARAPIRACA /AL
Recorrente: NELSON SATIRO DE OLIVEIRA
Recorrido (a): LATINA ELETRODOMESTICOS S/A
Relator: Juiz Hélic Pinheiro Pinto

EMENTA

RECURSO INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. COMPRA DE MAQUINA DE LAVAR ROUPAS.
APRESENTACAO DE DEFEITO. VICIO NAO SANADO PELA
ASSISTENCIA TECNICA NO PRAZO LEGAL. RESTITUICAO DA
QUANTIA PAGA. DANO MORAL. CONFIGURAGAO.
VALORDESPROPORCIONAL. ELEVAGAO.

1. Nao havendo duvidas sobre a existéncia do vicio do produto, que o
torna inadequado para o consumo, € de que 0 prazo para conserto se
prolongou por mais de 30 dias, torna-se inequivoca a responsabilidade do
fabricante e fornecedor, cabendo ao consumidor a restituicao da quantia
paga, monetariamente atualizada, como forma de reparagao dos danos
materiais (art. 18, § 1°, 1l, do CDC).

2. O simples e puro descumprimento do dever legal de sanar o vicio do
produto no prazo estabelecido pelo CDC, em principio, nao configura
dano moral, mas mero aborrecimento, insuscetivel de reparagao
pecuniaria.

3. Porém, se o bem adquirido € de natureza essencial, a apresentacao de
defeito ndo sanado pela assisténcia técnica no prazo legalmente fixado,
caracteriza lesdo moral, situagdo de desconforto e abalo psiquico, que
nao podem ser qualificados como meros dissabores do viver cotidiano,
conforme sinaliza o art. 18, § 3°, in fine, do CDC. Em casos que tais, o
dano moral & puro, considerado in re ipsa, ndo se fazendo necessaria a
prova do prejuizo ou dos incomodos, que sdo presumidos e decorrem do
proprio fato e da experiéncia comum.

4. O valor da indenizagdo ha de ser majorado, se fixado de forma
desproporcional.

5. Recurso conhecido e provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Inaminado,
acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2 Regiao, sediada em
Arapiraca/AL, a unanimidade de votos, em conhecerem do Recurso Inominado e dar-lhe
provimento, nos termos do voto do relator.

Arapiraca/AL, 24 de novembro de 2011.

André Avancini D’ Avila
Presidente

Hélio Pinheiroc Pinto
Relator

Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva
Membro
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Recurso Inominado n® 005.2009.017.477-1/0
Origem: Juizado de Penedo / AL
Recorrente: Banco do Nordeste

Recorrido (a):; Edvaldo da Silva

Relator: Dr. Hélio Pinheiro Pinto

VOTO

BREVE RELATORIO

Cuida-se de agéo promovida por Edvaldo da Silva em face de Banco
do Nordeste.

A parte autora sustenta, basicamente, que teve seu nome inserido
nos Orgaocs de protecao ac crédito, sem prévia comunicagao. Pediu que
fosse indenizada, vez que suportou danc moral.

O MM. Juiz de primeiro grau, na sentenga, julgou procedente em
parte o pedido inicial, condenando o demandado ac pagamento de indeniza-
¢do moral no valor R$ 4.000,00.

A parte recorrente interp0s recurso, sustentando que a parte autora
é inadimplente e que o dever de notificagac cabe aos orgaos de protegao ao
crédito. Asseverou, ainda, que inocorreu dano moral. Pediu reforma da sen-
tencga.

FUNDAMENTAGAO

O recurso & proprio e tempestivo. O preparo foi efetivado. Assim,
preenchidos os requisitos recursais extrinsecos, conhego da inconformidade.

A alegacao inicial da autora & que seu nome fora negativado sem
prévia comunicagdo. Sabe-se que a comunicagdo prévia € necessaria
justamente para impedir situagdes constrangedoras, que lesem o individuo
moralmente. Também serve para que a pessoa que Sera alvo da restricao
tome as providéncias cabiveis, se ndo preferir que seu nome seja inserido
no rol de maus pagadores.
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Assim, em primeiro lugar, cabe aos dérgaos de protecio ao crédito
informar acerca da suposta restricéo.

No caso em epigrafe, a parte autora teve seu nome inserido no rol
dos maus pagadores em decorréncia de ter sido avalista de um terceiro em
um contrato bancario, terceiro este que se tornou inadimplente.

Ha indicios que me convencem que a negativacao foi devida. Com
efeito, ha um relatdrio fornecido pela parte recorrente em que se evidencia
que o avalizado ficou cerca de 70 dias inadimplente. Além disso, o
documento que comprovaria o pagamento da divida, constante do evento 1,
esta ilegivel, ndo dando para saber a data em que o débito fora quitado, fato
que caberia ao demandante, ora recorrido, provar.

Por outro iado, com relagdo a notificagdo prévia da inscrigéo,
destaque-se que nio cabe a parte demandada, ora recorrente, o dever de
notificar sobre a inscricdo. Realmente, nos termos da sumula 359 do STJ,
“cabe ao oOrgdo mantenedor do Cadastro de Protegdo ao Crédito a
notificacdo do devedor antes de proceder a inscrigao”.

Assim, ndo ocorrendo ato iiicito comprovado, nem, por obvio, dano
moral a ser indenizado, entendo que a sentenga merece ser reformada, no
sentido de julgar o pedido inicial improcedente.

Dispositivo

Ante o exposto, VOTO no sentido de conhecer o recurso para dar-
lhe provimento, julgando improcedentes os pedidos contidos na petiggdo
inicial.

Sem custas e honorarios em face do resultado do juigamento.

Arapiraca, 24 de novembro de 2011.

Helio Pinheiro Pinto
Relator
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Recurso |nominado n° 005.2009.017.477-1/0
Origem: Juizado de Penedo / AL
Recorrente: Banco do Nordeste

Recorrido (a): Edvaldo da Silva

Relator: Dr. Hélio Pinheiro Pinto

CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
INSCRICAO DE NOME NO BANCO DE DADOS DOS
ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. NOTIFICACAO
PREVIA. SUMULA 359 DO STJ. INADIMPLEMENTO.

- A obrigagdo de notificagao do devedor antes de
proceder & inscricdo de alguém no cadastro de
inadimplentes, cabe ao orgdo mantenedor do Cadastro
de Protegao ao Credito.

— E devida a inscrigdo no banco de dados dos
orgdos de protegdo ao crédito, quando restar
configurado o inadimplemento de obrigag@o pecuniaria.
- Recurso conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
Recurso inominado, acordam os Senhores juizes integrantes da Turma
Recursal da 2° Regido, sediada em Arapiraca, & unanimidade de votos, em
conhecerem o Recurso, para dar-lhe provimento, nos termos do voto do
relator.

Arapiraca, 24 de novembro de 2011.
André Avancini D'Avila
Presidente
Hélio Pinheiro Pinto

Relator

Antdnio Rafael Wanderley Casado da Silva
Membro
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Recurso Inominado n® 3.273/11

Origem: COMARCADE ANADIA /AL

Recorrente: TIM NORDESTE S.A.

Recorrido (a): LUIZ PAULOTAVARES TEIXEIRA

Relatorio

Dispensado o relatério, por forca do art. 46 da Lei 9.099/95 e Enunciado n®
92 do FONAJE.

VOTO

Trago ao conhecimento deste Colegiado questio de ordem suscitada pela
parte recorrente, a qual afirma que houve vicio no ato de intimagao do acérdio, uma
vez que o ato publicado no DJe foi destinado a causidica diferente daquela indicada.

De fato, analisando os autos, verifico que a intimagio para a sessdo de
juleamento foi direcionada a Dra. Mariana Correia Cleto, existindo nos autos pedido
para que fosse intimada a Dra. Christiane Gomes da Rocha.

Tal ocorréncia, a meu sentir, acarreta a nulidade do ato, irradiando efeitos
sobre o julgamento realizado.

Assim, voto no sentido de acolher a questio de ordem para anular o
Acordio prolatado.

E como voto.

Diante do acolhimento da questdo de ordem, passo a emitir meu voto para




deslinde do recurso inominado.

Orecurso é proprio e tempestivo. O preparo foi recolhido de forma devida.
Assim, preenchidos os requisitos recursais extrinsecos, conhego da inconformidade.

Trata-se de acio de indenizagido por danos morais € materiais cumulada
com constitutiva negativa de débito e pedido de obrigacio de fazer e cancelamento de
contrato em face de Cybertron Comunicacio em litisconsorte passivo necessario com

Tim Celular S/A.

Sustenta a parte autora na inicial que foi procurada por funcionarios da
empresa Cybertron, que estavam a servigo da Tim, os quais ofereceram servigos de
telefonia mével no valor fixo mensal de R$ 19,90, propondo a possibilidade de ligar
infinitas vezes para qualquer celular da dita operadora litisconsorte.

Afirma que nio rececbeu os chips novos, porém a demandante foi
surpreendida com a abertura de uma firma junto a junta comercial de Alagoas e a

Receita Federal, tendo sido gerado CNP]J.

Assevera que foi até Macei a fim de saber quem tinha aberto a firma em
seu nome sem sua permissao, tendo descoberto que fora a demandada. Disse que
tentou solucionar o problema com a demandada, porém nio conseguiu. Pediu que a
demandada Cybertron fosse condenada ao pagamento de indenizagdo moral e
material, bem como que fosse determinada baixa da referida empresa junto a Junta
Comercial de Alagoas. Pleiteou, ainda, que a litisconsorte passiva fosse condenada
subsidiariamente ao pagamento da indenizagdo a ser fixada.

Foram citadas a demandada Cybertron e a litisconsorte Tim Celular S/A.

Apenas a Tim Celular contestou. Sustentou que é parte ilegitima para
figurar na lide. No mérito, defendeu que o contrato de representagio comercial
existente entre as partes nio abrangia os atos praticados pela demandada Cybertron,
sendo a responsabilidade exclusiva desta. Asseverou que inexistiram os aludidos
danos materiais e nem os danos morais. Por cautela, requereu que o valor da
indenizacio fosse arbitrado no valor de R$ 1.000,00.

Sobreveio sentenca, na prépria audiéncia de instrugdo e julgamento. A
juiza condenou solidariamente a Cybertron e Tim Celular ao pagamento de
indenizacio por danos morais no valor de R$ 6.500,00. Determinou que fosse




desconstituida a microempresa registrada na JUCEAL em nome da parte autora.

Fora interposto recurso inominado pela Tim Celular S/A. Sustentou que a
sentenca foi extra-petita, vez que a parte autora pediu que a responsabilidade da Tim
Nordeste fosse subsidiaria e nio solidaria, como reconhecida na sentenga. Alegou
que ndo foi a Tim celular responsavel pelo ato ilicito cometido, sendo, inclusive,
parte ilegitima. Asseverou que a propria recorrida reconhece a responsabilidade unica
da parte demandada Cybertron. Disse que a parte recorrida sequer chegou a ser
cliente da recorrente. Pediu que a sentenca fosse reformada.

Inicialmente, conhego da preliminar de ilegitimidade passiva arguida para
deixar de acolhé-la. A legitimidade é requisito para que possa ser exercido o direito
de acdo. Analisa-se a legiimidade passiva ou 1egitimidade passiva ad causam por
meio de um critério bastante conhecido, fazendo-se um juizo hlpotetlco de veracidade
da demanda, ou seja, supde-se que tudo que o autor disse seja verdadeiro. E a teorta
da assercio. No caso, a partir dos fatos narrados pela parte autora, vislumbro a
possibilidade da TIM figurar no pdlo passivo da lide, uma vez que a outra empresa
estava atuando perante a comunidade como representantc da concessionaria,
inclusive utilizando a marca.

No que concerne a prelimmnar de sentenca extra petita, constato que na
inicial foi requerida a condenagio da TIM de forma subsidiaria. Na sentenga, por seu
turno, a condenacio foi solidaria. Com a devida vénia, em que pese reconhecer que o
CDC prevé expressamente a responsabilidade solidiria, é principio basico que o
Poder Judicidrio apenas pode conceder o que é pedido. No caso, resta evidente que
foi concedido mais que o pleiteado, o que merece reparo.

Quanto 4 responsabilidade da empresa recorrente, verifico que foi
confessado na contestacio que existe vinculo contratual comercial entre as
demandadas. Nesse contexto, quando a parte autora forneceu os documentos para
contratar, o fez confiando no nome da TIM. Assim, perante o consumidor, que é a
parte hipossuficiente, quem figurava era a empresa recorrente. O fato da avenca
entras as rés isentar a recorrente de responsabilidade pelos atos abusivos/ilicitos
praticados pela outra demandada tem apenas efeito inter partes, nio vinculando o
consumidor que, por 6bvio, ndo tem conhecimento do teor do negocio. Ademzus, se a
TIM escolheu mal seus parceiros comerciais, devera responder pelo seu equivoco
perante o consumdor.

No que tange aos danos morais, como bem acentuado pela Nobre Juiza
Monocratica, “sobressai o indiscutivel dano moral da mencionada relacio de
consumo, haja vista que a utilizacio de sew nome de forma indevida para fins de
constituicdo de microempresa, ofende sew direito da personalidade de




autodeterminacio e de wutilizacio de designativo préprio, sem contar na
preocupacdo que ocasionoun a descoberta da existéncia de tal empresa nio se
sabendo exatamente para qual fim fora constituida. Logo, perpassa os meandros do
mero dissabor a ciéncia de haver em seu nome indevidamente registrada uma
microempresa individual, wna vez que tal empresa ainda poderd ser instrumento de
atividades ilicitas, potencialmente poderd ocasionar danos ainda maiores ndo
apenas movais, mas materiais” .

No que concerne a0 quantum, analisando a intensidade do sofrimento do
ofendido, a gravidade, a natureza, repercussio da ofensa, a posi¢do social da parte
ofendida, o grau de culpa dos responsaveis e a situagdo econdmica da ofensora,
entendo que o valor de R$ 6.500,00 (seis mil e quinhentos reais) apresenta-se
razoavel entre o ato lesivo e o dano decorrente, nio merecendo reforma.

Ante o exposto, VOTO no sentido de conhecer o recurso para dar-

lhe parcial provimento, a fim de reconhecer apenas a responsabilidade
subsididria da TIM NORDESTE S/.

Em razdo do provimento parcial, ndo hi condenagio em
honorarios advocaticios.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Alexandre Machado de Oliveira
Relator
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Recurso Inominado n® 3.273/11
Origem: COMARCA DE ANADIA /AL
Recorrente: TIM NORDESTE S.A.
Recorrido (a): LUIZ PAULOTAVARES TEIXEIRA

QUESTAO DE ORDEM. INTIMACAO PARA SESSAO DE
JULGAMENTO DESTINADA A ADVOGADA DIVERSA DA INDICADA.
VICIO DO ATO. NULIDADE DO JULGAMENTO DO RECURSO
INOMINADO.NECESSIDADE DE REPETICAO.

CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. SENTENCA EXTRA PETITA.
PEDIDO DE CONDENACAO SUBSIDIARIA DA RECORRENTE.
CONDENACAO SOLIDARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA PARTE
RECORRENTE. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. RISCO DA ATIVIDADE. VALOR DA INDENIZACAO
MORAL RAZOAVEL E PROPORCIONAL. REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA.

ACORDAO /11

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Inominado,
acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 22 Regido, sediada em
Arapiraca, a unanimidade de votos, em acolher questdo de ordem para anular o
acordio anterior. Ato continuo, ao julgar o recurso inominado, o colegiado acolheu
o votodo relator, a fim de dar provimento parcial, nos termos do voto adotado.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Juiz Alexandre Machado de Oliveira
Relator




Juiza Isabelle Coutinho Dantas de Barros
Membro

Juiz Hélio Pinheiro Pinto
Membro
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Recurso Inominado niimero 3.350/11
Origem: Comarca de Taquarana - AL
Recorrente: Nazaré Nunes da Silva

Recorrido (a): Banco Mercantil do Brasil (BMB)

Dispensado o relatdrio, por forga do art. 38 da Lei 9.099/95 e
Enunciado n® 92 do FONAJE.

VOTO

JUIZADO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO FORA DO
PRAZO. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. RECURSO A QUE
SE NEGA CONHECIMENTO. APLICAGAO DO ARTIGO 42 DA LEI
N. 9.099/95.

Cuida-se de Recurso Inominado interposto por Nazaré Nunes da Silva contra

a sentenca que julgou agao proposta ela mesma proposta.

Verifico que o recurso inominado fora interposto fora do prazo legal, qual
seja, 10 dias apds a intimagio da sentenga. A sentenca foi disponibilizada no diario
da justiga eletronico no dia 07.05.2010, sexta-feira, considera-se data da publicagao
o primeiro dia Util subsequente a data mencionada, segunda-feira, dia 10.05.2011.
Assim, o primeiro dia do prazo foi dia 11.05.2011, terga-feira, encerrando-se no dia
20.05.2011. Acontece que o recurso so foi interposto no dia 25.05.2010, quinta-feira.
Portanto, & incontestavel a intempestividade.

Consoante determina o artigo 42, caput, da lei 9.099/95, “Art. 42. O recurso
sera interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da sentenga, por peticao
escrita, da qual constardo as razdes e o pedido do recorrente. [...]". (os grifos nao
constam no original).

Assim, VOTO no sentido do nado conhecimento do recurso interposto, com

espeque na intempestividade apresentada.

Condeno a parte recorrente ao pagamento das custas processuais e ao

pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% sobre o valor da
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condenagdo, como dispoe o art. 55 da lei 9.099/95, ao passo em que, observando o

disposto no artigo 12 da Lei n. 1.050/60, reconhego a impossibilidade de execugao
imediata destes valores, por entender ser imperativa a concessio de gratuidade

judiciaria ao autor.

E como voto.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

JUIZ ANDRE AVANCINI D’AVILA
Relator
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Recurso Inominado namero 3.350/11
Origem: Comarca de Taguarana - AL
Recorrente: Nazaré Nunes da Silva
Recorrido (a}: Banco Mercantil do Brasil (BMB})

4

EMENTA

JUIZADO ESPECIAL. RECURSO [NTERPOSTO FORA DO
PRAZO. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. RECURSO A QUE
SE NEGA CONHECIMENTO. APLICACAO DO ARTIGO 42 DA LEI
N. 9.099/95.

ACORDAO
Acordam os juizes da Turma Recursal da 2* Regido, 4 unanimidade de votos, n&o
conhecerem do recurso interposto, por ser intempestivo.
Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.
Juiz ISABELLE COUTINHO DANTAS DE BARROS
Membro
Juiz ANDRE AVANCINI D'AVILA

Relator

Juiz ALEXANDRE MACHADQO DE OLIVEIRA
Membro
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Recurso Inominado nimero 3.140/2010

Origem: Juizado Especial de Junqueiro

Recorrente: Companhia Energética de Alagoas - CEAL
Recorrido {(a): Almir Brito de Sena

RECURSO INOMINADO. JUIZADO ESPECIAL. DEFEITO EM
APARELHOS ELETRO-ELETRONICOS. VICIO NO SERVIGO
POR PARTE DA COMPANHIA ELETRICA. COMPETENCIA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS. DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. CONDENAGAO A INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. QUANTUM INDENIZATORIO POR
DANOS MORAIS RAZOAVEL. MANUTENGAO DA SENTENCA.

Vislos, etc.

Cuida-se de Recurso Inominado interposto por Companhia
Energética de Alagoas - CEAL contra a sentenga proferida nos autos da presente agao

de reparacdo de danos morais € materiais ajuizada por Almir Brito de Sena.

Na inicial, o recorrido alegou, resumidamente, que em 18.08.2009
acordou-se de madrugada em virtude de um forte barulho seguido de odor de queimado
emitido pelos eletrodomésticos de sua residéncia quando de uma queda de energia
elétrica. Explicou que varios itens de eletro-eletrénicos foram queimados. Aduziu que ndo
conseguiu administrativamente o ressarcimento dos prejuizos que teve junfo a
concessionaria de energia elétrica recorrente, razdo porque ajuizou a presente agao

indenizatoria.

Na sentenca de fls. 80/86, a empresa recorrente fol condenada ao
pagamento de R$ 450,00, a titulo de danos materiais, além de R$ 9.000,00, a tilulo de

danos morais.

Inconformada, a Companhia Energética de Alagoas — CEAL
interpds o recurso de fls. 89/101, onde alegou, preliminarmente, a incompeténcia dos
juizados especiais para a apreciagdo do feito, por entender ser necessaria a realizagéo
de prova pericial “intrincada”. No mérito, sustentou que nédo praticou conduta ilicita, pois
teria agido em conformidade com resolugdo da ANEEL e que, portanto, inexistiria o dever
de indenizar. Adicionou que foi o recorrido quem nao providenciou os trés orgamentos
que requereu e que, portanto, teria havido culpa exclusiva deste. Ademais, asseverou

que o valor da condenagao foi exorbitante. Pugnou pela reforma da sentenga.
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O recorrido apresentou contrarrazées as fls. 121/132.
Brevissimo relato, decido.

Primeiramente, é de ser afastada a preliminar de incompeténcia
de juizados especiais para 0 julgamento deste feito, posto ser absolutamente
desnecessaria a realizagdo de pericia no caso em tela que, ao contrario do alegado pelo

recorrente, é de facilimo deslinde.

Saliente-se, por oportuno, que o pracesso fol muito bem instruido
pelo autor, que juntou farta prova documental e também produziu prova testemunhal,
embora o 6nus da prova tivesse sido invertido na decisao de fls. 35. N&o havia qualquer

necessidade de prova pericial.
Adentro, portanto, no merifum causae.

Ao contrario do alegado na contestagdo e no recurso inominado, a

responsabilidade civil da recorrente é patente.

A falha na prestagdo do servigo por parte da recorrente é
incontroversa e, em virtude disso, conforme o vasto conjunto probatério carreado aos
autos, o recorrido e seus familiares tiveram varios eletrodomeésticos queimados, tendo
que se socorrer de vizinhos e amigos por quase 05 (cinco) meses, periodo no qual
ficaram privados de uma geladeira {(bem essencial na atualidade). Testemunhas

disseram, ainda, que o autor ficou sem energia elétrica “por alguns dias” (fls. 76).

Entendo que, no caso dos presentes autos, todos os elementos
necessarios a condenagdo ao pagamento de indenizagdo estavam configurados,
sobretudo a falha do servico e os danos decorrentes dele: tanto o moral, quanto o
material, sendo certo que este foi atestado pelos documentos de fls. 18/22, que
comprovam que o autorfrecorrido teve despesas de R$ 450,00 para tentar sanar os

defeitos dos aparelhos queimados.

Por outro lado, ndo merece prosperar a argumentagéo da
recorrente de que a cuipa teria sido do consumidor, posto que este leria que fazer trés

orgamentos para que pudesse ser ressarcido dos prejuizos que sofreu.

Como se poderia obrigar uma pessoa a sair de sua cidade
(Junqueiro) para que, em Arapiraca, centro mais proximo de Junqueiro, vagasse por trés

empresas de assisténcia lécnica, carregando uma geladeira e um freezer em busca de
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orcamentos? Sera que o consumidor “ndo tem mais o que fazer’? Se trés orgamentos

seriam necessarios, que fossem feitos pela propria recorrentel

Se ha Instrugdo da ANEEL que discipline a matéria dessa forma,
tal Instrugdo € inconstitucional, por incontestavel violagdo ao dispositivo da Carta

Constitucional que assegura a defesa dos direitos do consumidor.

Por outro lado, no meu entender, o valor fixado a titulo de
indenizagdo pelos danos morais é razoavel e atende a todos os critérios balizadores da
fixacdo de indenizagbes desta natureza, inclusive considerando a capacidade socio-
econdmica das partes, sendo certo que a recorrente € empresa de vasto capital social, ao
passo que o recorrido é servidor pldblico que goza de razodvel conforto sécio-econdmico,

e demonstrou ter agido com extrema boa-fé no caso em tela.

A fixagio do valor indenizatdrio foi feita com a devida observancia
das balizas recomendadas pela jurisprudéncia dos tribunais superiores, observando os
principios da razoabilidade e do ndo favorecimento do enriquecimento sem causa. Além
disso, atendeu a fungio educativa-punitiva que deve ter a condenagaoc ao pagamento de
indenizacdo por danos morais provocados, tendo observado a amplitude dos danos

suportados pelo autor.

Dito isso, entendo que também os Ultimos argumentos da parte
recorrente devem ser afastados por este drgdo colegiado, mantendo-se incélume a

sentenca vergastada.

Assim, VOTO no sentido do conhecimento do presente recurso,
para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se intocavel a sentenga de

primeira instancia.

Condeno o recorrente ao pagamento das custas processuais €

honorarios advocaticios que arbitro em 20% sobre o valor da condenagéo.
E como voto.

Arapiraca, quinta-feira, 15 de dezembro de 2011.

ISABELLE COUTINHO DANTAS DE BARROS
Relatora
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Recurso Inominado namero 3.140/2010

Origem: Juizado Especial de Junqueiro

Recorrente: Companhia Energética de Alagoas - CEAL
Recorrido (a): Almir Brito de Sena

RECURSO INOMINADO. JUIZADO ESPECIAL. DEFEITO EM
APARELHOS ELETRO-ELETRONICOS. VICIO NO SERVICO
POR PARTE DA COMPANHIA ELETRICA. COMPETENCIA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS. DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. CONDENAGAO A INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. QUANTUM INDENIZATORIO POR
DANOS MORAIS RAZOAVEL. MANUTENCAO DA SENTENCA.

ACORDAO

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2% Regido, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto
adotado.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

ISABELLE COUTINHO DANTAS DE BARRGOS
Relatora

ALEXANDRE MACHADO DE OLIVEIRA
Membro

ANDRE AVANCINI D’AVILA
Membro
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Recurso Inominado n°. 002.2010.013.455-6
Origem: Juizado Especial de Arapiraca / AL
Recorrente: Simone Nicacio de Lima

Recorrido {a): JJ - Consultoria e Assessoria - Cercon

EMENTA

EMENTA: RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. CONCURSO PUBLICO. ALTERAGAO DE
DATA DA PROVA COMUNICADA NO CARTAO DE INSCRIGAO.
POSSIBILIDADE DE MUDANCA DO DIA DA PROVA E FORMA DE
COMUNICACAO PREVISTAS NO EDITAL DO CERTAME. DANOS MORAIS E
MATERIAIS INCONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTQS. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. O recurso é proprio e tempestivo, o preparo foi devidamente recolhido. Trata-
se de recurso interposto por SIMONE NICACIO DE LIMA, objetivando a
reforma da sentencga prolatada nos autos da agdo de indenizagdo por danos
morais e materiais ajuizada em face de JJ — CONSULTORIA E ASSESSORIA -
CERCON. Consta da inicial, em sintese, que a autora, ora recorrente,
inscreveu-se em um concurso publico, cuja prova estava prevista, segundo o
edital, para o dia 09/05/2010. Destacou que, ao visualizar o seu cartao de
inscricdo, nele constava que a prova seria realizada no dia 08/05/2010.
Asseverou que, confiando no edital do concurso, sé foi ao local da prova no dia
09/05/2010, oportunidade em que ficou sabendo que a prova ocorrera no dia
anterior.

2. Na sentenca, o juizo “a quo” julgou os pedidos improcedentes, sob
justificativa de que ndo houve configuragdo de dano moral ou material.
Irresignada, a parte recorrente interpds o presente recurso inominado,
alegando que o edital é a lei do concurso publico e qualquer alteragdo posterior
deve ser objeto de novo edital. Asseverou que um simples cartdo de inscrigao
nao é suficiente para alterar os termos do edital. Aduziu que s6 ndo realizou a
prova em virtude de uma falha na prestagéo do servigo da parte recorrida.
Pediu reforma da sentenga.

3. Pois bem, a pretenséo do recorrente nao merece acolhida. Com efeito, cons-
ta dos autos o edital do concurso publico (evento 1), 0o qual expressamente pre-
ver a possibilidade de alteracdo da data da realizagdo da prova (item 4.1.2 do
edital), caso em que cabe ao candidato observar a nova data no seu cartéo de
inscricdo (item 4.1.3). A prépria parte autora/recorrente sustenta que a data da
prova, constante do cartdo de inscrigdo, era dia 08 de maio, mas 50 foi realizar
a prova no dia seguinte, sem sequer tentar verificar por outros meios, plena-
mente possiveis, se aquela data era a realmente correta.




4. Nao merece acolhida a alegacgéo de que a alteracao da data da prova deve-
ria ser feita através de publicacdo de edital de retificagao. Com efeito, o edital
original do certame ja autorizou a mudanga da data da prova mediante comuni-
cagao feita através do cartdo de inscri¢do do candidato, o que, de fato, foi feito,
conforme admitido pela propria parte demandante, ora recorrente, a quem ca-
beria ler detalhadamente o edital do concurso para saber que a data valida da
prova seria a que viesse consignada no cartao de inscrigéo.

5. Assim, entendo que a parte recorrida nao praticou nenhum ato ilicito e nao
causou qualquer dano a recorrente, razao pela qual deve ser mantida a senten-
ca guerreada, em todos 0s seus termos.

6. Recurso conhecido e improvido, mantendo-se a sentencga pelos seus propri-
os fundamentos, nos termos do art. 46 da Lei n® 9.099/95, condenando-se a
parte recorrente ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advo-
caticios, que se fixa em 15% (quinze por cento) do valor da condenacao. A exi-
gibilidade dessas verbas ficara sobrestada na forma e pelo prazo do artigo 12
da Lei n® 1.060/50.

ACORDAO /11

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso inominado,
acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2* Regido,
sediada em Arapiraca/AL, a unanimidade de votos, em conhecer do Recurso
Inominado e lhe negar provimento, mantendo-se a sentenga pelos seus propri-
os fundamentos, nos termos do art. 46 da Lei n® 9.099/95. Fica a parte
recorrente condenada ao pagamento das custas processuais e dos honorarios
advocaticios, estes fixados em 15% (quinze por cento) do valor da condena-
¢ao. A exigibilidade dessas verbas ficard sobrestada na forma e pelo prazo do
artigo 12 da Lei n® 1.060/50.

Arapiraca /AL, 24 de novembro de 2011.

André Avancini D’Avila
Presidente

Hélio Pinheiro Pinto
Relator

Antdnio Rafael Wanderiey Casado da Silva
Membro
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Arapiraca-Alagoas

Recurso inominado numero 3.140/2010

Origem: Juizado Especial de Junqueiro

Recorrente: Companhia Energética de Alagoas - CEAL
Recorrido {a): Almir Brito de Sena

RECURSO INOMINADO. JUIZADO ESPECIAL. DEFEITO EM
APARELHOS ELETRO-ELETRONICOS. VICIO NO SERVICO
POR PARTE DA COMPANHIA ELETRICA. COMPETENCIA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS. DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. CONDENAGAO A INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. QUANTUM INDENIZATORIO POR
DANOS MORAIS RAZOAVEL. MANUTENGCAC DA SENTENCA.

Vistos, elc.

Cuida-se de Recurso Inominado interposto por Companhia
Energética de Alagoas - CEAL contra a sentenga proferida nos autos da presente agao

de reparagdo de danos morais e materiais ajuizada por Almir Brito de Sena.

Na inicial, o recorrido alegou, resumidamente, que em 18.08.2009
acordou-se de madrugada em virtude de um forte barulho seguido de odor de queimado
emitido pelos eletrodomésticos de sua residéncia quando de uma queda de energia
elétrica. Explicou que varios itens de eletro-eletronicos foram queimados. Aduziu que nao
conseguiu administrativamente o ressarcimento dos prejuizos que teve junto a
concessiondria de energia eléfrica recorrente, razao porgue ajuizou a presente acgéo

indenizatdria.

Na sentenca de fls. 80/86, a empresa recorrente foi condenada ao
pagamento de R$ 450,00, a titulo de danos materiais, além de R$ 9.000,00, a titulo de

danas morais.

Inconformada, a Companhia Energética de Alagoas — CEAL
interpds o recurso de fis. 89/101, onde alegou, preliminarmente, a incompeténcia dos
juizados especiais para a apreciagdo do feito, por entender ser necessaria a realizac&o
de prova pericial “intrincada”. No mérito, sustentou que ndo praticou conduta ilicita, pois
teria agido em conformidade com resolugdo da ANEEL e que, portanto, inexistiria o dever
de indenizar. Adicionou que foi o recorrido quem néo providenciou os trés orcamentos
que requereu e que, portanto, teria havido culpa exclusiva deste. Ademais, asseverou

que o valor da condenacgéo foi exorbitante. Pugnou pela reforma da sentenga.
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O recorrido apresentou contrarrazbes as fls. 121/132.
Brevissimo relato, decido.

Primeiramente, & de ser afastada a preliminar de incompeténcia
de juizados especiais para o julgamento deste feito, posto ser absolutamente
desnecessaria a realizacdo de pericia no caso em tela que, ao contrario do alegado pelo

recorrente, & de facilimo deslinde.

Saliente-se, por oportuno, que o processo fol muito bem instruido
pelo autor, que juntou farta prova documental e também produziu prova testemunhal,
embora o dnus da prova tivesse sido invertido na decisdo de fis. 35. N&o havia qualquer

necessidade de prova pericial.
Adentro, portanto, no meritum causas.

Ao contrario do alegado na contestagio e no recurso inominado, a

responsabilidade civil da recorrente € patente.

A falha na prestacgdo do servigo por parte da recorrente é
incontroversa e, em virtude disso, conforme o vasto conjunto probatério carreado aos
autos, o recorrido e seus familiares tiveram vérios eletrodomésticos gueimados, tendo
que se socorrer de vizinhos e amigos por quase 05 {cinco) meses, periodo no qual
ficaram privados de uma geladeira (bem essencial na atualidade). Testemunhas

disseram, ainda, que o autor ficou sem energia elétrica “por alguns dias” (fls. 76).

Entendo que, no caso dos presentes autos, todos os elementos
necessarios a condenagdo ao pagamento de indenizagdo estavam configurados,
sobretudo a falha do servico e os danos decorrentes dele: tanto o moral, quanto o
material, sendo certo que este foi atestado pelos documentos de fls. 18/22, que
comprovam que o autor/recorrido teve despesas de R$ 450,00 para tentar sanar as

defeitos dos aparethos queimados.

Por outro lado, ndo merece prosperar a argumentagdo da
recorrente de que a culpa teria sido do consumidor, posto que este teria que fazer trés

orcamentas para que pudesse ser ressarcido dos prejuizos que sofreu.

Como se poderia obrigar uma pessoa a sair de sua cidade
(Junqueiro) para que, em Arapiraca, centro mais proximo de Junqueiro, vagasse por trés

empresas de assisténcia técnica, carregando uma geladeira e um freezer em busca de
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orgamentos? Sera que o consumidor “ndo tem mais o que fazer™? Se trés orcamentos

seriam necessarios, que fossem feitos pela propria recorrente!

Se ha Instrugdo da ANEEL que discipline a matéria dessa forma,
tal Instrugdo é inconstitucional, por incontestavel violacdo ao dispositivo da Carta

Constitucional que assegura a defesa dos direitos do consumidor.

Por outro lado, no meu entender, o valor fixado a titulo de
indenizagdo pelos danos morais é razodvel e atende a todos os critérios balizadores da
fixacdo de indenizagGes desta natureza, inclusive considerando a capacidade sécio-
econdmica das partes, sendo certo que a recorrente é empresa de vasto capital social, ao
passo que o recorrido é servidor publico que goza de razoavel conforto socio-econdmico,

e demonstrou ter agido com extrema boa-fé& no caso em tela.

A fixacdo do valor indenizatério foi feita com a devida observancia
das balizas recomendadas pela jurisprudéncia dos tribunais superiores, observando os
principios da razoabilidade e do ndo favorecimento do enriquecimento sem causa. Além
disso, atendeu a funcéo educativa-punitiva que deve ter a condenagdo ao pagamento de
indenizagdo por danos morais provocados, tendo observado a amplitude dos danos

suportados pelo autor.

Dito isso, entendc que também os ultimos argumentos da parte
recorrente devem ser afastados por este drgdo colegiado, mantendo-se incélume a

sentenga vergastada.

Assim, VOTO no sentido do conhecimento do presente recurso,
para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo-se intocavel a sentenga de

primeira instancia.

Condeno o recorrente ac pagamento das custas processuais e

honorérios advocaticios que arbitro em 20% sobre o valor da condenagdo.
E como voto.

Arapiraca, quinta-feira, 24 de novembro de 2011.

ISABELLE COUTINHO DANTAS DE BARROS
Relatora
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Recurso Inominado namero 3.140/2010

Origem: Juizado Especial de Junqueiro

Recorrente: Companhia Energética de Alagoas - CEAL
Recorrido (a): Almir Brito de Sena

RECURSO INOMINADO. JUIZADO ESPECIAL. DEFEITO EM
APARELHOS ELETRO-ELETRONICOS. VICIO NO SERVIGCO
POR PARTE DA COMPANHIA ELETRICA. COMPETENCIA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS. DESNECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. CONDENACAO A INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. QUANTUM INDENIZATORIO POR
DANOS MORAIS RAZOAVEL.. MANUTENGCAQ DA SENTENGA.

ACORDAO

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2° Regido, a
unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso interposto, nos fermos do voto
adotado.

Arapiraca, 24 de novembro de 2011.

ISABEILLLE COUTINHO DANTAS DE BARROS
Relatora

ALBERTO DE ALMEIDA
Presidente

ANDRE AVANCINI D’AVILA
Membro
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Recurso Inominado n® 3.297/11

Origem: COMARCA DE ANADIA /AL

Recorrente: TIM NORDESTE S.A.

Recorrido (a): CICERA SIL.VA BRANDAO

Relatdrio

Dispensado o relatorio, por forca do art. 46 da Lei 9.099/95 e Enunciado n®
92 do FONAJE.

VOTO

Trago ao conhecimento deste Colegiado questdo de ordem suscitada pela
parte recorrente, a qual afirma que houve vicio no ato de intimacio do acordio, uma
vez que o ato publicado no DJe foi destinado a causidica diferente daquela indicada.

De fato, analisando os autos, verifico que a intimagdo para a sessdo de
julgamento foi direcionada & Dra. Mariana Correia Cleto, existindo nos autos pedido
para que fosse intimada a Dra. Christiane Gomes da Rocha.

Tal ocorréncia, a meu sentir, acarreta a nulidade do ato, irradiando efertos
sobre o julgamento realizado.

Assim, voto no sentido de acolher a questio de ordem para anular o
Acdrdio prolatado.

E como voto.

Diante do acolhimento da questio de ordem, passo a emitir meu voto para




deslinde do recurso inominado.

O recurso ¢ proprio e tempestivo. O preparo foi recolhido de forma devida.
Assim, preenchidos os requisitos recursais extrinsecos, conheco da inconformidade,

Trata-se de acio de indenizagio por danos morais e materials cumulada
com constitutiva negativa de débito e pedido de obrigagdo de fazer e cancelamento de
contrato em face de Cybertron Comunicagio em litisconsorte passivo necessario com

Tim Celular S/A.

Sustenta a parte autora na inicial que foi procurada por funcionarios da
empresa Cybertron, que estavam a servigo da Tim, os quais ofereceram servigos de
telefonia mével no valor fixo mensal de R$ 19,90, propondo a possibilidade de ligar
infinitas vezes para qualquer celular da dita operadora litisconsorte.

Afirma que nio recebeu os chips novos, porém a demandante foi
surpreendida com a abertura de uma firma junto a junta comercial de Alagoas ¢ a
Receita Federal, tendo sido gerado CNP].

Assevera que foi até Maceid a fim de saber quem tinha aberto a firma em
seu nome sem sua permissio, tendo descoberto que fora a demandada. Disse que
tentou solucionar o problema com a demandada, porém néo conseguiu. Pediu que a
demandada Cybertron fosse condenada ao pagamento de indenizagdo moral e
material, bem como que fosse determinada baixa da referida empresa junto a Junta
Comercial de Alagoas. Pleiteou, ainda, que a litisconsorte passiva fosse condenada
subsidiariamente ao pagamento da indenizagao a ser fixada.

Foram citadas a demandada Cybertron e a litisconsorte Tim Celular S/A.

Apenas a Tim Celular contestou. Sustentou que ¢ parte ilegitima para
figurar na lide. No mérito, defendeu que o contrato de representagio comercial
existente entre as partes no abrangia os atos praticados pela demandada Cybertron,
sendo a responsabilidade exclusiva desta. Asseverou que inexistiram os aludidos
danos materiais e nem os danos morais. Por cautela, requereu que o valor da
indenizagio fosse arbitrado no valor de R$ 1.000,00.

Sobreveio sentenca, na propria audiéncia de instrugio e julgamento. A
juiza condenou solidariamente a Cybertron e Tim Celular ao pagamento de
indenizacio por danos morais no valor de R$ 6.500,00. Determinou que fosse




desconstituida a microempresa registrada na JUCEAL em nome da parte autora.

Fora interposto recurso inominado pela Tim Celular S/A. Sustentou que a
sentenca foi extra-petita, vez que a parte autora pediu que a responsabilidade da Tim
Nordeste fosse subsidiaria e nao solidaria, como reconhecida na sentenca. Alegou
que ndo foi a Tim celular responsavel pelo ato ilicito cometido, sendo, inclusive,
parte ilegitima. Asseverou que a propria recorrida reconhece a responsabilidade unica
da parte demandada Cybertron. Disse que a parte recorrida sequer chegou a ser
cliente da recorrente. Pediu que a sentenga fosse reformada.

Inicialmente, conheco da preliminar de ilegitimidade passiva arguida para
deixar de acolhé-la. A legitimidade € requisito para que possa ser exercido o direito
de agdo. Analisa-se a legitumidade passiva ou legitimdade passiva ad causam por
meio de um critério bastante conhecido, fazendo-se um juizo hipotético de veracidade
da demanda, ou seja, supde-se que tudo que o autor disse seja verdadeiro. I a teoria
da asser¢io. No caso, a partir dos fatos narrados pela parte autora, vislumbro a
possibilidade da TIM figurar no polo passivo da lide, uma vez que a outra empresa
estava atuando perante a comunidade como representante da concessionaria,
inclusive utilizando a marca.

No que concerne a preliminar de sentenca extra petita, constato que na
inicial foi requerida a condenagdo da TIM de forma subsidiaria. Nasentenga, por seu
turno, a condenagao foi solidaria. Com a devida vénia, em que pese reconhecer que o
CDC prevé expressamente a responsabilidade solidaria, é principio basico que o
Poder Judiciario apenas pode conceder o que é pedido. No caso, resta evidente que
foi concedido mais que o pleiteado, 0 que merece reparo.

Quanto 2 responsabilidade da empresa recorrente, verifico que for
confessado na contestacdo que existe vinculo contratual comercial entre as
demandadas. Nesse contexto, quando a parte autora forneceu os documentos para
contratar, o fez confiando no nome da TIM. Assim, perante o consumidor, que € a
parte hipossuficiente, quem figurava era a empresa recorrente. O fato da avenca
entras as rés isentar a recorrente de responsabilidade pelos atos abusivos/ilicitos
praticados pela outra demandada tem apenas efeito nter partes, nao vinculando o
consumidor que, por 6bvio, nfo tem conhecimento do teor do negbcio. Ademais, se a
TIM escolheu mal seus parceiros comerciais, devera responder pelo seu equivoco
perante o consumidor.

No que tange aos danos morais, como bem acentuado pela Nobre Juiza
Monocratica, “sobressai o indiscutivel dano moral da mencionada relacdo de
consumo, haja vista que a utilizacio de sew nome de forma indevida para fins de
constituicio de microempresa, ofende sew direito da personalidade de




autodeterminacio e de wutilizacio de designativo préprio, sem contar na
preocupacio que ocasionou a descoberta da existéncia de tal empresa ndo se
sabendo exatamente para qual fim fora constituida. Logo, perpassa os meandros do
mero dissabor a ciéncia de haver em sew nome indevidamente registrada wuma
microempresa individual, wma vez que tal empresa amda poderd ser instrumento de
atividades ilicitas, potencialmente poderd ocasionar danos ainda maiores ndo
apenas movais, mas materiais” .

No que concerne ao quantum, analisando a intensidade do sofrimento do
ofendido, a gravidade, a natureza, repercussdo da ofensa, a posi¢do social da parte
ofendida, o grau de culpa dos responsaveis e a situagdo economica da ofensora,
entendo que o valor de R$ 6.500,00 (seis mil e quinhentos reais) apresenta-se
razoavel entre o ato lesivo e o dano decorrente, nio merecendo reforma.

Ante o exposto, VOTO no sentido de conhecer o recurso para dar-
lhe parcial provimento, a fim de reconhecer apenas a responsabilidade
subsididria da TIM NORDESTE S/.

Em razio do provimento parcial, nio ha condenagio em
honorarios advocaticios.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Alexandre Machado de Oliveira
Relator
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Origem: COMARCA DE ANADIA /AL
Recorrente: TIM NORDESTE S.A.
Recorrido (a): CICERA SILVA BRANDAO

QUESTAQ DE ORDEM. INTIMACAO PARA SESSAQ DE
JULGAMENTO DESTINADA A ADVOGADA DIVERSA DA INDICADA.
VICIO DO ATO. NULIDADE DO JULGAMENTO DO RECURSO
INOMINADO.NECESSIDADE DEREPETICAQ.

CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. SENTENCA EXTRA PETITA.
PEDIDO DE CONDENACAO SUBSIDIARIA DA RECORRENTE.
CONDENACAQ SOLIDARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA PARTE
RECORRENTE. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. RISCO DA ATIVIDADE. VALOR DA INDENIZACAQ
MORAL RAZOAVEL E PROPORCIONAL. REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA.

ACORDAO /11

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Inominado,
acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2? Regido, sediada em
Arapiraca, 4 unanimidade de votos, em acolher questdo de ordem para anular o
acérdio anterior. Ato continuo, a0 julgar o recurso inominado, o colegiado acolheu
o voto do relator, a fim de dar provimento parcial, nos termos do voto adotado.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Juiz Alexandre Machado de Oliveira
Relator




Juiza Isabelle Coutinho Dantas de Barros
Membro

Juiz Hélio Pinheiro Pinto
Membro
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Recurso Inominado n® 3.370/11

Origem: Comarca de Major Izidoro / AL

Recorrente: CONFEDERACAO NACIONAL DE DIRIGENTES LOJISTAS -
CNDL

Recorrida: WEIDE GOMES DO’NASCIMENTO

Relator: Dr. André Avancini D’ Avila

VOTO

RELATORIO

Cuida-se de agao promovida por Weide Gomes do Nascimento em
face de Confederacdo Nacional de Dirigentes Lojistas -- CNDL e Companhia
Brasileira de Distribuicao — Central Credi.

A parte autora sustenta, basicamente, que teve seu nome inserido
indevidamente em drgaos de protecao ao crédito, sem prévia comunicacéo.
Pediu que fosse indenizada, vez que suportou dano moral.

O MM. Juiz de primeiro grau na sentenca julgou procedente em par-
te o pedido inicial para anular o débito existente em nome do autor no valor
de R$ 57,79; condenou o réu ao pagamento no valor de R$ 3.000,00 a titulo
de indenizacdo pelos danos morais, a ser pago juntamente com o outro reu,
a Companhia Brasileira de Distribui¢éo - Central CREDI.

A Companhia Brasileira de Distribuicdo - Central CREDI néo se irre-
signou.

A parte Servigos de Protecao ao Crédito do Brasil S/A interpds recur-
s0, sustentando, basicamente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, aduziu
que houve prévio aviso, por meio dos correios, para o endereco que fora for-
necido pela instituicdo associada que estava solicitando a negativacio e,
portanto, exclui-se a responsabilidade destas, tendo em vista que sdo ape-
nas processadoras das informacgdes enviadas por seus associados. Houve
prévia notificacdo. Pediu reforma da deciséo.

FUNDAMENTACAO

O recurso & proprio e tempestivo. O preparo foi efetivado. Assim,
preenchidos os requisitos recursais extrinsecos, conhe¢o da inconformidade.
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A parte recorrente tem o dever de informar aquele gue terd seu
nome inscrito em seu banco de dados, sendo, portanto, parte legitima para
figurar no poélo passivo da presente demanda.

A alegacéo inicial da autora € que seu nome fora negativado sem
previa comunicacdo. Sabe-se que a comunicagao preévia € necessaria
justamente para impedir situagdes constrangedoras, que lesem o individuo
moralmente. Também serve para que o terceiro que sera negativado, tome
as providéncias cabiveis se nao preferir que seu nome seja inserido no rol
de maus pagadores.

Assim, em primeiro lugar, entendo que assiste razao a parte
recorrente, quando sustenta que a responsabilidade pela notificacéo prévia
consiste em utilizar o endereco fornecido pela instituicao associada.

A questido controvertida € saber se realmente houve esta prévia
notificagéo.

Analisando os autos, verifico que realmente houve a prévia
notificacao, folhas 59 e 60, o que isenta a parie ora recorrente de
responsabilidade, vez que ndo cometeu qualquer ato ilicito, nos termos do
artigo 186 do Caodigo Civil.

Neste sentido, nossos Tribunais:

Inscric@o indevida no SPC. Comunicacgao do fornecedor. Endereco
incorreto. Notificagio prévia. Dano moral .0 fornecedor de produ-
tos ou servicos € o responsavel pelas informacgbes afetas ao con-
sumidor, repassadas aos cadastros restritivos de crédito. Verificado
o prévio envio de correspondéncia para o enderego apontado pelo
fornecedor, ndo ha que se falar em ato ilegal a ensejar danc moral
por parte da CDL, uma vez que cumpriu com a determinagao legal
que |he competia. {Processe: AC 10000120040126284 RO
100.001.2004.012628-4; @ 7 ol fuit

o s bop
H LN

Dispositivo

Ante o exposto, VOTO no sentido de conhecer o recurso para dar-
lhe provimento, a fim de julgar improcedente o pedido contido na inicial em
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face de Confederagdo Nacional de Dirigentes Lojistas, mantendo-se 0s
demais termos da sentenca inallerados. Sem cuslas e honorarios em face
da decisao.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Heélio Pinheiro Pinto
Relator
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Recurso Ihominado n® 3.370/11

Origem: Comarca de Major lzidoro / AL

Recorrente: CONFEDERACAO NACIONAL DE DIRIGENTES LOJISTAS -
CNDL

Recorrida: WEIDE GOMES DO NASCIMENTO

Relator: Dr. André Avancini D’Avila

CIVIL. ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS.
INSCRICAO EM ORGAOS DE PROTEGAO AO CREDITO.
COMUNICACAO PREVIAMENTE REALIZADA.
PROVIMETNO AO RECURSO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
Recurso Inominado, acordam os Senhores juizes integrantes da Tumma
Recursal da 22 Regido, sediada em Arapiraca, a unanimidade de votos, em
conhecer 0 Recurso, para dar-lhe provimento, nos termos do voto
adotado.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Juiz Alexandre Machado de Oliveira
Membro

Juiza Isabelle Coutinho Dantas de Barros
Membro

Juiz André Avancini D’Avila
Relator
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Recurso Inominado n° 3.368/11
Origem: Comarca de Maravitha / AL
Recorrente: Bradesco Seguros S/A
Recorrido: Gesiel Mendes dos Santos
Relator: Juiz Hélio Pinheiro Pinto

RECURSO INOMINADO. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE
ACIDENTE DE TRANSITO. NAO COMPROVACAQ DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE PRODUCAQ
DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A ENSEJAR O
RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS
CIVEIS. HIPOTESE AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA DO INCISO It DO ARTIGO 51 DA LEl N° 9.099/95.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Inominado interposto pela BRADESCO SEGUROS
S/A objetivando a reforma da sentenga prolatada nos autos da ag&o de cobranga de
indenizacado do Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por veiculos
automotores - DPVAT ajuizada por GESIEL MENDES DOS SANTOS.

O(A) autor{a) optou pelo procedimento sumarissimo da Lei n°® 9.099/95,
Consta da inicial, em sintese, que o{a) demandante foi vitima de acidente automobilistico
que the provocou sequelas irreversiveis, o(a) incapacitando para as atividades habituais,
configurando uma invalidez permanente.

A parte autora destacou que solicitou a parte ré a indenizagao do Seguro
DPVAT, a qual Ihe pagou valor inferior ao fixado em lei.

Sobreveio sentenca, através da qual foi julgado procedente o pedido da
parte autora, condenando a parte ré ao pagamento da diferenca do valor da indenizagao
securitaria.

Irresignada, a parte ré interpds o presente Recurso Inominado, alegando,
preliminarmente, a incompeténcia do Juizado Especial, em raz&oc da necessidade de
realizacdo de exame pericial para se constatar o grau de invalidez do(a) autor(a).




2. FUNDAMENTACAO

O recurso é proprio e tempestivo. O preparo foi devidamente recoihido.
Assim, preenchidos os requisitos recursais, conhego da inconformidade.

No casc em tela, o processc deve ser extinto sem resolugdo de meérito,
nos termos ao art. 51, I, da Lei n® 9.099/95, pois, em virtude da complexidade da matéria,
o Juizado Especial Civel é absolutamente incompetente para processar e julgar a causa,
sendo inadmissivel o procedimento sumarissimo adotado (art. 3° daquela mesma lei).

Realmente, o art. 3°, {ll, “b”, da Lei 6.194/74, com a redacgéo anterior as
alteragBes promovidas pelas Leis 11.482/2007 e 11.945/2009, estipulava que o valor da
indenizag@o por invalidez permanente seria de até quarenta salarios minimos, podendo,
assim, ser menor, dependendo do grau da invalidez.

Mesmo apos as alteragoes efetuadas pelas leis acima citadas, o legislador
continuou a sinalizar que o valor da indenizacéo seria proporcional a extensdo das lestes
sofridas, ao determinar que a indenizagdo, em caso de invalidez permanente, é de até R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) {art. 3° I, da Lei 6.194/74, com redagéo
determinada pela Lei 11.482/2007).

No caso em tela, ndo ha prova cabal de que o(a) autor(a) ficou com
sequelas que o(a) tornaram invalido(a) permanentemente. Mesmo que tenha ficado, nao
ha provas sobre a extensfio das lesdes sofridas, sendo certo que s6 com tal prova é que
ele teria direito a complementacéo da indenizagao do seguro DPVAT, na medida em que
apenas 0 exame pericial pode detectar o grau de invalidez do{a) demandante, prova essa
que é incompativel com o procedimento sumarissimo do Juizado Especial, que orientado
pelos principios da celeridade e simplicidade.

Assim, necessitando o feito de maior dilagdo probatoria, ¢ de se
reconhecer que o caso é complexo, o que afasta a competéncia do Juizado Especial, o
qual s6 atua em causas civeis de menor complexidade, nos precisos termos do art. 3° da
Lei n® 9.099/95.

Cumpre salientar que esse é o atual entendimento dessa Segunda Turma
Recursal - Arapiraca/AL, que vem declarando a incompeténcia absoluta dos juizados
especiais para julgar as demandas de cobrang¢a de verba indenizatéria referente ao seguro
DPVAT em face de invalidez permanente, por entender necessaria a realizacé@o de pericia
técnica para aferir o grau de invalidez que acomete a parte demandante, para, sé entao,
haver a fixagcdo do montante indenizatério.

Nesse sentido, foi o acorddo unanimemente proferido nos autos do
Recurso Inominado n° . 002.2009.016.015-7/0, no dia 10/06/2010, assim ementado:

AGCAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO. NAO
COMPROVAGAO DA INVALIDEZ DE CARATER PERMANENTE NOTICIADA.
NECESSIDADE DE PRODUGAQ DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS. HIPOTESE AUTORIZADORA DA EXTINGAO DO
PROCESSO. INTELIGENCIA DO INCISO il DO ARTIGO 51 DA LEI N° 9.099/95.
RECURSO PROVIDO.

Ora, no caso em tela, ndo consta nenhum laudo pericial sobre a extenséo
das lesBes sofridas pelo(a) demandante, restando evidente a impossibitidade de se
qualificar o grau de invalidez a que ele ficou submetido.




Nao tenho duvida de gue & causa posta a apreciacdo envolve matéria
complexa e gue ha necessidade de produgéo de prova pericial técnica para a solugdo do
litigio, 0 gue evidencia a incompeténcia do Juizado Especial para processar e julgar a
demanda.

Nesse sentido, ja decidiram as Turmas Recursais do Rio Grande do Sul:

ACAO DE COBRANGA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO. NAO
COMPROVAGCAO DA INVALIDEZ DE CARATER PERMANENTE NOTICIADA.
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADQOS
ESPECIAIS CIVEIS.HIPOTESE AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO
PROCESSO. INTELIGENCIA DO INCISO | DO ARTIGO 51 DA LEI N° 9.099/95.
RECURSO PROVIDO.(Recurso Civel N° 71002182301, Segunda Turma Recursal
Civel, Turmas Recursais, Relator: Leila Vani Pandolfo Machade, Julgado em
12/08/2009) — Grifei.

Nesta mesma trilha, vem decidindo a Primeira Turma Recursai do Estado
de Alagoas, gue, também, modificou seu posicionamento acerca do assunto, fato
acontecido no julgamento do Recurso Inominado n.? 2009.900422-4:

RECURSO INOMINADO — ACAO DE COBRANCA POR DIFERENGCA DE
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - ACIDENTE DE TRANSITO - NAO
COMPROVACAO DE GRAU DE INVALIDEZ — NECESSIDADE DE PERICIA
MEDICA - PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS — COMPLEXIDADE DA PROVA - RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

Em suma, apesar de haver indicios acerca da incapacidade do(a) autor(a),
nao ha elementos suficientes nos autos para determinar a extens&o das lesoes a fim de se
aplicar a tabela do CNSP. Neste caso, & necessaria a realizagdo de pericia técnica para
apurar a graduagao da invalidez, o que € invidvel no ambito dos Juizados Especiais, em
fungdo da complexidade da matéria (art. 3°, da Lei 9.099/95).

Ressalve-se, por fim, que posteriormente podera o(a) demandante, ora
recorrido(a), propor nova acdo pelo procedimento adequado, onde podera apresentar
provas mais amplas, inclusive periciais, para demonstragdo dos fatos constitutivos de seu
direito.

3. DISPOSITIVO

I[sto posto, conhecgo do recurso interposto e dou-lhe provimento, extinguindo
0 processo sem resolucao do mérito, com base no art. 51, [, da Lei 9.099/95.

Sem sucumbéncia, em face do resultado do julgamento.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Juiz Hélio Pinheiro Pinto
Relator




TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® 3.368/11
Origem: Comarca de Maravilha / AL
Recorrente: Bradesco Seguros S/A
Recorrido: Gesiel Mendes dos Santos
Relator: Juiz Hélio Pinheiro Pinto

SESSAO: 15/12/2011 - SUMULA DE JULGAMENTO

ACORDAO 12011.

RECURSO INOMINADO. ACAO DE COBRANGCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE
ACIDENTE DE TRANSITO. NAO COMPROVAGCAO DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE PRODUCAO
DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A ENSEJAR O
RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS
CIVEIS. HIPOTESE AUTORIZADORA DA EXTINGAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA DO INCISO 1I DO ARTIGO 51 DA LE! N° 9.099/95.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso Inominado,
acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2% Regido, sediada em
Arapiraca, 4 unanimidade de votos, em conhecer o Recurso, para dar-lhe provimento,
nos termos do voto adotado. Em razdo da decisdo, deixa-se de condenar em custas e

honorarios advocaticios.

Arapiraca, 15 de dezembro de 2011.

Juiz Hélio Pinheiro Pinto
Relator

Juiz Alexandre Machado de Oliveira
Membro

Juiz ANDRE AVANCINI D'AVILA
Membro




PODER.
JTUDICIARIO
D ALACGOAS

TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO

Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® 002.2009.010.114-4/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL
Sony Ericsson Mobile e Communications do Brasil Ltda.
Dr. Marcelo Correa Mendes

Antonio Gomes da Silva

D Pedro Henrique Silva Pires.

Recorrente:
Advogado:
Recorrido:

Advogado:

ACORDAO N° J10

CONSUMIDOR. DANOS MATERJAIS E MORALIS. VICIO DO
PRODUTO. RESTITUICAO DO VALOR PAGO.
INOCORRENCIA DE DANO MORAL. DEFEITO EM
APARELHO CELULAR..

Evidenciado o defeito do produto, nio tendo sido solucionada
através de assisténcia técnica autorizada, impde-se a devolugio
do valor pago pelo aparelho celular, consoante determinado na
sentenca.

O mero inadimplemento contratual, porém, nio acarreta dano
de natureza moral, uma vez que nio esti presente qualquer lesio
a atributo de personalidade do consumidor.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais do Estado de Alagoas, a unanimidade, em DAR
PROVIMENTO 'PARCIAL AO RECURSO.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores DRA.
ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY

CASADO DA SILVA.

Arapiraca, 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente € Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva




PODER.

AN Znd L DICIARIO
il Tl AT AGOAS
TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® 002.2009.018.169-0/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/ AL
Bradesco Seguros SA

Advogado(a): Dr. Antonio José Cardozo Fraga

Recorrido{a): Aldeni Freire de Sa

Advogado(a): Dr. Rogério Cavalcante Lima.

Presidente e Relator : Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

Recorrente:

ACORDAO N° J10

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE
DE TRANSITO. NAO COMPROVACAO DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA
DOS  JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. HIPOTESE
AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA DO INCISO 11 DO ARTIGO 51 DA LEI N°
9.099/95. RECURSO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos 0s autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado de Alagoas, a unammidade, em DAR
PROVIMENTO AO RECURSQ.

Participaram do julgamento, além do signatério, os eminentes Senhores DRA.
ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY

CASADO DA SILVA

Arapiraca, 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente e Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva




TURMA RECURSAL DA 2 REGIAQ-ARAPIRACA

Recurso Inominado n® .003.2009.016.360-5/0

Origem: Juizado Especial Civel da Comarca de Delmiro Gouveia/AL.

Recorrente: SS Comércio de Cosméticos e Produtos de Higiene Pessoal Ltda.- Jequitt.
Advogado: Marcelo Madeiro de Souza.

Recorrida: Cicera Andris Vieira.

Advogado: Robinson Accioly Barreto Junior.

Presidente e Relator: Juiz Alberto de Almeida

RELATORIO

Trata-se de Agio de Obrigacio de Fazer c/c Indenizagdo por Danos Morais
ajuizada por CICERA ANDRIS VIEIRA em desfavor de S COMERCIO DE COSMETICOS
E PRODUTOS DE HIGIENE PESSOAL LTDA.- JEQUITI, decorrente de auséncia de data
para pagamento de parcela de débito e inscri¢do nos cadastros de protegdio ao crédito (SPC).

Contestado o feito, a ré nfio se fez presente a audiéncia de instrucéo, na qual, foi
lancada sentenga que aplicou os efeitos da revelia e julgou procedente o pedido da autora.

Inconformada, recorre a ré.
Vieram conclusos 0s autos.
E o relatério.

VOTO

A sentenca que julga procedente o pedido inicial unica e exclusivamente com
base nos efeitos da revelia, sem qualquer fundamentagdo, deve ser desconstituida, de oficio,
uma vez que nula, com fulcro no art. 93, IX, da CF/88 e art. 38, da Lei n® 9.099/95.

Com efeito, a decretagio da revelia induz apenas a presuncao relativa dos fatos
alegados da inicial, sem dispensar, contudo, a andlise das provas produzidas e a sua adequagao
ao direito pretendido.

A sentenca prolatada pelo Juizo de primeiro, a despeito da auséncia da ré na
audiéncia de instrugfio, langou sentenca decretando a revelia sem, no entanto, analisar a
contestacio oferecida, além de todo o conjunto probatério dos autos.

Destarte, ausente fundamentagdo na sentenca, afrontando ao disposto no art. 93,
IX, da CF/88, a desconstituicio da sentenga é medida que se impde, devendo ser prolatada
outra, devidamente fundamentada.

Passo aqui, a aplicar a regra contida no art. 515, § 3°, do CPC, eis que o feito foi
contestado ¢ a parte autora até produziu prova. Em sintese, o feito se encontra maduro para

julgamento.
Inicialmente, aprecio a preliminar de inexisténcia de relagdo de consumo.




Nesta preliminar a demandada alega que a presente causa ndo versa sobre
relacio de consumo, uma vez que a autora era revendedora autdénoma de seus produtos,
conforme a propria alega no seu pedido inicial.

Percebe-se que assiste razdo 4 demandada uma vez que, conforme alegacdes da
propria demandante, comprava produtos da Jequiti Cosméticos para revenda, portanto, a
mesma ndo se encaixa no conceito de consumidor constante no art. 2° do CDC, vejamos:

“Art. 2° Consumidor ¢é toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza
produto ou servi¢o como destinatario final.”

Destinatario final, segundo Leonardo de Medeiros Garcia “€ o que retira o bem
do mercado ao adquirir ou simplesmente utiliza-lo, ¢ aquele que coloca um fim na cadeia de
produgdo, e nfo aquele que utiliza o bem para continuar a produzir, pois ele nio ¢ o
consumidor-final, j4 que esta transformando e utilizando o bem para oferecé-lo, por sua vez, ao
cliente, consumidor do produto ou servigo”.

Neste sentido, vejamos entendimento do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. REVENDEDORA
VAREJISTA AUTONOMA. AVON COSMETICOS. RELAGAO DE
CONSUMO NAO CONFIGURADA Considerando que a autora
adquiria mercadorias para a revenda e, ndo, para consumo, nfo se aplica
a relagiio juridica em apreco, a Lei n® 8.078/90. Os documentos
acostados aos autos demonstram que os encargos ndo se mostram
abusivos, razdo por que a improcedéncia da demanda ¢ medida que se
impde. APELO IMPROVIDO. (Apelagio Civel N°® 70023527203,
Décima Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,
30 de abril de 2008.

Pelo exposto, acolho a preliminar suscitada para nfo inverter o dnus da
prova em desfavor da Jequiti Cosméticos.

Quanto ao mérito, a questdo a ser decidida gira em torno da obrigacdo da
demandada de informar a data da segunda parcela para que a demandante possa quitd-la; a
exclusio do nome da promovente do cadastro restritivo do SPC e, indenizagdo por danos
morais.

Primeiramente, no tocante a indenizagiio por danos morais pleiteada pela
demandante ndo merece deferimento, e justifico.

No caso vertente, restou amplamente comprovado, inclusive, com a afirmacao
da demandante no seu pedido inicial que existe um débito junto a empresa ré oriundo da
aquisi¢iio de produtos de beleza para revenda.

A demandante, como prova de sua inscrigio no cadastro restriivo do SPC,
anexou copia de consulta ao cadastro, na qual, ver-se, ndo sé a inscrigdo promovida pela
Jequiti, que ocorreu no dia 07/06/2009, bem como, uma outra inscrigdo promovida pelo Banco
do Brasil ocorrida no dia 03/07/2009.

A demandante n3io se desincumbiu da obrigagdo de comprovar que a inscrigdo
promovida no SPC pela Jequiti, era indevida, ou que esta agiu por por si ou por seus
representantes, com negligéneia, imprudéncia ou impericia, ao contrario, pelo relato da inicial,
provas anexadas e contestagio oferecida, ou seja, por todo o conjunto probatério carreado aos
autos, restou, devidamente comprovada a legalidade da inscri¢do e, portanto, sendo devida a
inscrigfio, nfio ha que se falar em indenizagédo por danos morais.

Quanto ao segundo pedido de exclusdo do cadastro restritivo do SPC, em razao
da fundamentac#o retro, comprovadamente devida € a inscrigio, também, indevido € o pedido




de exclusdo do SPC.

Quanto ao terceiro pedido, a obrigacdo da promovida em informar o valor e
data da segunda parcela, diante da existéncia do débito ¢ do manifestado interesse da
demandante em quita-lo, & de ser deferido este pedido.

Diante do exposto, voto:

a) DESCONSTITUIR a sentenca ante a completa auséncia de
fundamentagio, afrontando ao disposto no art. 93, IX, da CF/88;

b) APLICAR a regra contida no art. 515, § 3°, do CPC, eis que o feito foi
contestado e a parte autora até produziu prova. Em sintese, o feito se encontra maduro
para julgamento;

¢) JULGAR improcedentes os pedidos de Indenizagio por danos Morais e
de Exclusio dos cadastros restritivos do SPC;

d) JULGAR procedente o pedido para obrigar a demandada JEQUITI,
informar 4 demandante Sra. CICERA ANDRIS VIERA, no prazo de 15(quinze) dias, a
partir desta decisio a data ¢ o valor da parcela aberta para a sua quitacio, sob pena de
multa didria, que desde j4 arbitro no valor de R$.100,00(cem) reais.

Sem sucumbéncia, ante o resultado do julgamento e na forma do disposto no art.
55, caput, segunda parte, da Lei n® 9.099/95.

Arapiraca/AL., 06 de janeiro de 2011.

JUTZ ALBERTO DE ATLMEIDA
Presidente e Relator
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L ICIARIO
il 2 ALAGUOAS
TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® .002.2009.011.596-1/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL.
Recorrente: Companhia Excelsior de Seguros.

Advogado: Dr. Antonio José Cardozo Fraga.

Recorrido: José Cicero Alves Cavalcante

Advogado: Dr. Anderson Marcio Silva Costa

Presidente e Relator : Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

ACORDAO N° /10

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE
DE TRANSITO. NAO COMPROVACAO DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE
PRODUCAOQ DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA
DOS  JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. HIPOTESE
AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA DO INCISO I DO ARTIGO 51 DA LEI N°
9.099/95. RECURSOQ PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Dircito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado de Alagoas, & unanimidade, em DAR
PROVIMENTO AO RECURSO.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores
DRA. ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY

CASADO DA SILVA

Arapiraca, 00 de jaueiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente e Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafacl Wanderley Casado da Silva
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TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® .003.2009.016.360-5/0

Origem: Juizado Especial Civel da Comarca de Delmiro Gouveia/AL.

Recorrente: SS Coméreio de Cosméticos e Produtos de Higiene Pessoal Ltda.- Jequiti.
Advogado: Marcelo Madeiro de Souza.

Recorrida: Cicera Andris Vieira.

Advogado: Robinson Accioly Barreto Junior.

ACORDAO N° J10

OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. REVELIA.
SENTENCA DESCONSTITUIDA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA REGRA CONTIDA
NO ART. 515, §3°, DO CPC QUE AUTORIZA JULGAMENTO.
CAUSA MADURA PARA APRECIACAO. INSCRICAO NO
CADASTRO DE RESTRICAO AOQO CREDITO DEVIDA.
DANOS MORAIS E EXCLUSAQ DE CADASTRO
IMPROCEDENTES. DEVER DE INFORMAR A DATA E O
VALOR DA PARCELA PARA QUITACAO.

PROVIMENTO PROVIDO PARCIALMENTE.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado de Alagoas, 4 unanimidade, em DAR
PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores
DRA. ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY
CASADO DA SILVA.

Arapiraca, 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente e Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva
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TURMA RECURSAL DA 2° REGIAQ

Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® .002.2009.020.295-9/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL.
Recorrente: Companhia Excelsior de Seguros.

Advogado; Dr. Marcelo Correia Mendes

Recorrido: Agricélio Souza Dantas

Advogado: Dr. Francisco Crispi
Presidente e Relator : Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

ACORDAO N° /10

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE
DE TRANSITO. NAO COMPROVACAQO DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA
DOS  JUIZADOS  ESPECIAIS CIVEIS. HIPOTESE
AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA PO INCISO II DO ARTIGO 51 PA LEI N°
9.099/95. RECURSO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais do Estado de Alagoas, a unanimidade, em DAR
PROVIMENTO AO RECURSO.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores
DRA. ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY

CASADO DA SILVA

Arapiraca, 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente ¢ Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva




TDICTIARIO
COATACHOAN
TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n® .002.2009.019.168-1/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL.
Recorrente: Companhia Excelsior de Seguros.

Advogado: Dr. Daniel de Macedo Fernandes da Silva

Recorrido: Maria de S&o Pedro dos Santos Melo

Advogado: Dr. Francisco Crispi

Presidente € Relator : Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

ACORDAQ N° J10

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE
DE TRANSITO. NAO COMPROVACAO DA INVALIDEZ DE
CARATER PERMANENTE NOTICIADA. NECESSIDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. COMPLEXIDADE A
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA
DOS  JUIZADOS  ESPECIAIS CIVEIS. HIPOTESE
AUTORIZADORA DA EXTINCAO DO PROCESSO.
INTELIGENCIA DO INCISO 1I DO ARTIGO 51 DA LEI N
9.099/95. RECURSO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Juizes de Direito integrantes da Segunda Turma Recursal dos
Juizados Especiais Civeis € Criminais do Estado de Alagoas, 4 unanimidade, em DAR
PROVIMENTO AO RECURSO.

Participaram do julgainento, aléin do signatario, os eminentes Senhores DRA.
ISABELLE COUTINHO DANTAS E DR. ANTONIO RAFAEL WANDERLEY
CASADO DA SILVA

Arapiraca, 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente e Relator

Juiza Isabelle Coutinho Dantas

Juiz Antonio Rafael Wanderley Casado da Silva
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TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO

Arapiraca-Alagoas
Recurso Inominado n® 002.2009.010.114-4/0
Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL
Recorrente:  Sony Ericsson Mobile e Communications do Brasil Ltda.
Advogado:  Dr Marcelo Correa Mendes
Recorndo:  Antonio Gomes da Silva
Advogado:  Dr Pedro Henrigue Silva Pires.
Presidente e Relator : Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

RELATORIO

Cuida-se de a¢fio ajuizada por Antonio Gomes da Silva em face de Sony
Ericsson Mobile e Communications do Brasil Ltda. Alega o autor que em 10/09/2007,
adquiriu um aparetho cetular peto importe de R$.399,00(trezentos e noventa e nove reais).
No entanto, aproximadamente 07(sete)ymeses de uso o aparelho, ainda no prazo da
garantia, apresentou vicio, sendo encaminhando & Assisténcia Técnica autorizada pelo
fabricante. A empresa Autorizada ndo cumpriu o prazo de 30{trinta) dias para sanar o
defeito e por isso o autor ingressou com o pleito judicial com base na doutrina ¢ na
jurisprudéncia, requercu a devolu¢iio do montante pago pelo aparelho celular ¢
indeniza¢do por danos morais.

Contestado o feito, alega a ré que empregou todos os meios € a fim de
proceder ao devido reparo do produto defeituoso, assim como faz em todos os caso de
vicio. Inclusive, no presente caso, valeu-se do direito que lhe confere o CDC de efetuar o
reparo do aparelho na ocasiio em que instada a tanto, por tal razdo, ndo que se imputar a
reclamada a pratica de qualquer ato atentatorio ao consumidor, uma vez que agiu com
absoluta obediéncia ao mandamento constante no CDC. Postula pela improcedéncia da
demanda.

Sobreveio sentenga de procedéncia parcial do pedido com a condenagfo da
ré em restituir a autora no valor de R$.490.00, referente ao valor pago pelo aparelho , €, o
valor de R$.4.650,00 a titulo de danos morais.

Recorre a 1é, repisando as alegagBes contidas na contestagio, pugnando
pela reforma da sentenga e total improcedéncia da demanda.

Com contra-razdes vieram os autos conclusos a esta Relatoria.

YOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, intrinsecos e extrinsecos,
conhego do Recurso Inominado interposto.

O mérito recursal cingir-se-4 4 andlise do cabimento de indenizagio pelos
danos materiais e morais pretensamente experimentados pelo autor.

Entendo que, como bem analisado na sentenca, a postulagio por danos
materiais merece acolhimento. De fato, os documentos acostados pelo autor demonstram a




aquisi¢do do aparelho celular fabricado pela ré, bem como que, posteriormente, ainda no
prazo de garantia contratual veio a apresentar vicio, levado a Assisténcia Técnica
Autorizada, o aparelho niio fora substituido ou se quer reparado no prazo legal de 30 dias.

Sendo assim, a sentenca condenatdria em face de verba indenizatéria de
danos materiais, ndo merece reforma, devendo permanecer intacta.

No que concerne ao pedido formulado pela parte postulante, de reparagio a
titulo de Dano Moral, entendo que ndo merece ser acolhida a pretensdo deduzida, tendo
em vista nfo vislumbrar no caso em tela a ocorréncia de prejuizo exfra patrimonial, o qual
ndo restou demonstrado.

Portanto, descabe o pleito de indenizacdo por dano imaterial, quanto mais
decorrente de relacéo juridica contratual, a qual pressupde a realizacao de prova a atestar a
configuragio desta hipotese de incidéncia, dnus que cabia a parte autora ¢ da qual ndo se
desincumbiun, conforme estabelece a exegese do artigo 333, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Data vénia entendo que os acontecimentos que ensejaram o ajuizamento da
presente acio ndo motivam qualquer reparagio moral, uma vez que, somente os fatos e
acontecimentos capazes de romper com o equilibrio psicolégico do individuo devem ser
considerados para tanto, sob pena de ocorrer uma banalizagio deste instituto.

Considerando que o Dano Moral diz respeito a violagdo dos direitos
referentes a dignidade humana e os direitos da personalidade, que por si sd, criam
prejuizos a moral, ndo identificamos no presente pleito fatos e acontecimentos capazes de
abalar o equilibrio psicolégico do individuo a ser considerado para tanto, sob pena de
banalizar este instituto, atribuindo reparacio a meros incomodos do cotidiano.

Por todas as razbes discorridas, concluimos ao cabo, que a hipédtese dos
autos nio encerra causa para caracterizar dever de indenizar dano imaterial.

Nesse sentido inclina-se o mais balizado entendimento da jurisprudéncia:

CONSUMIDOR. REPARACAQ DE DANOS
EXTRAPATRIMONIAILS. RECARGA DE CELULAR PRE-
PAGO. ALEGACAO DE PRIVACAO DO USO DO
CELULAR. DANO MORAIL NAO CONFIGURADO.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

O pleito atinente A indenizagio por dano extra patrimonial
nio prospera no caso vertente. A alegacio do autor de que a
recarga efetivada em seu celular da medalidade pré-paga, no
valor de RS 11,00, nde foi creditada, e que por isso o privou do
uso da linha por varios dias, ainda que verdadeira, nio
caracteriza situacfio que autorize reconhecimento de dano de
ordem moral. Situacio que nfo ultrapassa a seara do mero
descumprimento contratual, ndo ensejando dano moral a ser
indenizade.

Sentenca de improcedéncia que resta mantida. Exegese do art.
46 da Lei n® 9.099/95,

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSQO.(Recurso
Inominado n® 71001678176. Primeira Turma recursal Civel da
Comarca de Porto Alegre).

Assim, merece reforma a decisdo ora recorrida.
VOTOQ, pois, por DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO, a




fim de reformar sentenc¢a e determinar a total improcedéncia do pedido de danos
morais.
Sem sucumbéncia, em face do resultado do julgamento.

Arapiraca, em 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Alimeida
Prestdente e Relator
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Recurso Inominado n® 002.2009.015.667-6/0

Origem: Primeiro Juizado Especial Civel da Comarca de Arapiraca/AL
Recorrente:  Reistar Indistria e Comércio de Eletronicos Ltda.(Precision)
Advogada:  Dra. Lenaila Barbosa Ledo

Recorrida: ~ Maria Helena Lima

Advogado:  Dr Cristiano Gama de Melo.

Presidente e Relator  Juiz ALBERTO DE ALMEIDA

RELATORIO

Dispensado o relatorio, por forga do art. 38 da Lei 9.099/95 ¢ Enunciado n°
92 do FONAIJE.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, intrinsecos e extrinsecos, conhego
do Recurso Inominado interposto.

O mérito recursal cingir-se-4 a analise do cabimento de indenizagdo pelos
danos materiais € 1norais pretensamente experimentados pela autora.

Entendo que, como bem analisado na sentenca, a postulagfio por danos
materiais mercce acolhimento. De fato, os documentos acostados pelo autor demonstram a
aquisicio de um aparelho doméstico{centrifuga, modelo ASC-4006), bem como que,
posteriormente, ainda no prazo de garantia contratual veio a apresentar vicio.

Sendo assim, a sentenca condenatdria em face de verba indenizatdria de danos
materiais, ndo merece reforma, devendo permanecer intacta.

No que concerne ao pedido formulado pela parte postulante, de reparagio a
titulo de Dano Moral, entendo que nfio merece ser acolhida & pretensdo deduzida, tendo em
vista nfio vislumbrar no caso em tela a ocorréncia de prejuizo extra patrimonial, o qual nio
restou demonstrado.

Aduzo que em casos excepcionais esta Turma Recursal tem entendido cabivel
o dano moral, quando o transtorno criado ultrapassa o mero aborrecimento, o que ndo € o
caso dos autos, uma vez que sequer a demandante/recorrida produziu provas neste sentido,
dnus que lhe incumbia, conforme art. 333, I do CPC.

Data vénia entendo que os acontecimentos que ensejaram o ajuizamento da
presente acio ndo motivam qualquer reparagio moral, uma vez que, somente 0s fatos e
acontecimentos capazes de romper com o equilibrio psicolégico do individuo devem ser
considerados para tanto, sob pena de ocorrer uma banalizagdo deste instituto.

Considerando que o Dano Moral diz respeito a violagéo dos direitos referentes




a dignidade humana ¢ os direitos da personalidade, que por si s6, criam prejuizos a moral,
nao identificamos no presente pleito fatos e acontecimentos capazes de abalar o equilibrio
psicolégico do individuo a ser considerado para tanto, sob pena de banalizar este instituto,
atribuindo reparagfio a meros incdmodos do cotidiano.

Assim sendo, ndo ha que se falar em indenizacdio por danos morais em se
tratando de defeito no aparetho domeéstico{centrifuga). Tal fato, por si $0, ndo gera, como
pretende a recorrida, lesdo & personalidade, ensejando, de imediato, reparagdo por danos
morais. Tais prejuizos sfio reputados aquelas situagGes mais graves, quando presentes
sentimentos como a dor, angastia, humilhagio e sofrimento. Nio é o caso dos autos.

Nesse sentido inclina-se o mais balizado entendimento da jurisprudéncia:

REPARACAO DE DANOS. CONSUMIDOR. VICIO DO
PRODUTO. DANOS MORAIS NAO CARACTERIZADOS.
SENTENCA IMPROCEDENTE.

O dano moral ndo se configurou, pois as caracteristicas do caso
(defeito no DVD) demonstraram que o fato ndo passou de um
aborrecimento tipico de uma sociedade consumeirista. Nio se
constatou efetiva ofensa 4 dignidade ou a algum direito da
personalidade.

RECURSO DESPROVIDO. UNANIME.
(Recurso Inominado N° 71002463628. Terceira Turma
Recursal. Comarca de Porto Alegre)

Assim, merece reforma a decisido ora recorrida.

VOTO, pois, por DAR PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSQO, a fim
de reformar sentenca ¢ determinar a total improcedéncia do pedido de danos morais,
mantendo-se a decisio de devolugiio do valor pago pelo aparelho doméstico(Centrifuga)
na nota fiscal (R$.199,00), corregidos monetariamente desde a cita¢io(06.07.2009)
evento 06.

Sem sucumbéncia, em face do resultado do julgamento.

Arapiraca, em 06 de janeiro de 2011.

Juiz Alberto de Almeida
Presidente e Relator
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Recurso Inominado n° 005.2009.026.984-5/0
Origem: Juizado de Penedo

Recorrente: Supermercado Extra

Recorrido (a): Carlos Alberto Hora Santos
Relator: Juiz Luciano Ameérico Galvao Filho

EMENTA

Recebeu indevidamente e se recusa em devolver. Repeticdo de
indébito e dano moral caracterizados. Sentenga confirmada. Recurso
conhecido e improvido.

VOTO

1. Cuidam os autos do recebimento indevido de quantum, através de
cartdo de crédito, e da recusa em devolvé-lo, A fatura do cartio foi pago e
pede a devolucdo cumulado com dano moral.

2. Sentenga correta e adequada. Nada a reparar. Recurso repetitivo ou
meramente protelatério. Nao apresenta fato novo.

3. Indenizagao por dano moral fixada em R$ 3.185,52; por dano material
em R$ 1.592,76; e determinada a restituicdo em dobro.

4. Discordo apenas do valor arbitrado como dano moral, mas impossivel
maijorar, por nao ser objeto do pedido. No entanto, preste atengao no que
segue.

5. Em recurso, a recorrente alega, € bom frisar, depois de receber o
dinheiro e se recursar a devolver, que a responsabilidade € da
administradora do cartaoc ou culpa de terceiro. No entanto, a
administradora do cartao é uma intermediaria ou facilitadora da operagao
de compra-e-venda. Qual foi a compra realizada? A recorrente nao
recebeu o dinheiro? Por que ndo denunciou a lide ou propbe agdo de
regresso em desfavor da administradora do cartao?

6. E mais, esta caracterizado o ato ilicito, sim. O ato ilicito constitui nao
cobranga indevida ou sem base negocial. E o dano & ser obrigado a
pagar um débito inexistente, para evitar maiores problemas; depois,
tentar receber de volta 0 pagamento e negarem.

7. Nao pairam dlvidas sobre a divida inexistente! Segundo a recorrente,
a duvida é se isto é ato ilicito e danoso, ou cuipa de terceiro!
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8. Essa instancia tem por fito, primeiro, estimular as tentativas de acordos
formuladas perante o conciliador e pelo Juiz; segundo, prestigiar as
decisGes de primeiro grau, porque vivenciadora de relagdes féticas,
sensibilizadas pelos fatos; e, terceiro, evitar recursos protelatorios.

9. Nas relagbes de consumo, a justica deve evitar a eternizagao da lide e
buscar solugdo em favor do consumidor menos favorecido.

10. Os juros de mora sdo contados a partir da citagao valida.

11. Recurso conhecido e improvido. Sentenga confimada. Sumula de
julgamento servindo de acorddo, na forma do art. 46, da Lei n° 9.099/95.
A recorrente fica condenada aoc pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios em 15% sobre valor da condenagéo.

ACORDAO 13

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam os Senhores juizes integranties da Turma Recursal
da 2a. Regido, sediada em Arapiraca, @ unanimidade de votos, em
conhecerem do recurso e negar-lhe provimento.

Arapiraca, 13 de junho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcantara de Oliveira
Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz Luciano Américo Galvao Filho
Relator
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Recurso Inominado n® 002.2012.013.443-8/0
QOrigem: Segundo Juizado de Arapiraca
Recorrente: Vies Araujo Factoring Lida.
Recorrido (a); Dionisio Otilio Santos

Relator: Juiz Luciano Américo Galvdo Filho

VOTO

1. Cuidam os autos de inscrigdo indevida em cadastro negativo de inadimplente.
O recorrido teve 0 seu nome langado no rol dos devedores pela recorrente.

2. O ato ilicito constitui a inscricao em cadastro de inadimplente. O dano foi
provocado pela propagacgido do nome em um rol de devedores. Os dois estéo
ligados por um nexo.

3. O recorrido emitiu cheque, (1) em razdo de negdcio juridico, (2) com data de
vencimento futura, e (3) com endosso para Factoring. A vinculagdo a negocio
juridico e a uma data futura de vencimento, descarateriza o cheque como ordem
de pagamento a vista. O desconto do cheque por endosso em Factoring
também corrobora a descaracterizacdo da natureza do cheque.

4. Além disso, ninguéem, nenhuma das partes juntou aos autos o contrato.
Embora, a obrigacdo ou onus da prova seja da recorrente, nas relagbes de
consumo.

5. Nas relagdes de consumo, a justica deve evitar a eternizagdo da lide e buscar
solugao em favor do consumidor menos favorecido.

6. Sentenca correta e adequada. Declarou inexistir divida e excluiu o nome do
rol de devedores. Nada a reparar.

7. Indenizacdo por dano moral fixada em R$ 5.000,00. O débito negativado é de
R$ 6.000,00. Considero razoavel e proporcional o valor arbitrado como
indenizacéo.

8. Essa instdncia tem por fito, primeiro, estimular as tentativas de acordos
formuladas perante o conciliador e pelo Juiz; segundo, prestigiar as decistes de
primeiro grau, porque vivenciadora de relagGes faticas, sensibilizadas pelos
fatos; e, terceiro, evitar recursos protelatorios.

Arapiraca, 13 de junho de 2013.

Juiz Luciano Américo Galvao Filho
Relator
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Recurso Inominado n°® 003.2012.020.942-8/0
Origem: Juizado Especial de Deimiro Gouveia
Recorrente: Tim Celular S.A.

Recorrido (a): Maria Luiza Barros

Relator: Juiz Luciano Américo Galvao Filho

EMENTA

Inscricdo em cadastro negativo de inadimplente. Responsavel é
quem pratica o ato. Inexiste contrato de compra e venda
descumprido justificando o langamento do nome da recorrida no rol
dos devedores. Recorrente ndo se desincumbiu do énus da prova.
Sentenca confirmada. Recurso conhecido e improvido.

VOTO

1. Cuidam os autos de inscricdo indevida em cadastro negativo de
inadimplente. A recorrida teve o seu nome langado no rol dos devedores
pela recorrente.

2. O ato ilicito constitui a inscrigdo em cadastro de inadimplente. O dano
foi provocado pela propagagac do nome em um rol de devedores. Os dois
estdo ligados por um nexo.

3. Arecorrida sempre teve uma linha de telefone pré-paga.

4. A recorrente alega litispendéncia e conexac com dois outros processos.
No entanto, a sentenca indefere, porque os outros dois processos sdo
negativacdes referentes a contratos diferentes. O que foi correto.

5. Nao foi apresentado nenhum contrato para justificar a existéncia da
obrigacao de pagamento. Embora, a obrigagdo ou énus da prova seja da
recorrente, nas relagdes de consumo.

6. Nas relagbes de consumo, a justica deve evitar a eternizagéo da lide e
buscar solugdao em favor do consumidor menos favorecido.

7. Sentenga correta e adequada. Declarou inexistir divida e excluiu o
nome do rol de devedores. Nada a reparar.

8. Indenizacdo por dano moral fixada em R$ 6.220,00. Considero
razodvel e proporcional o valor arbitrado como indenizacgao.

9. Essa instancia tem por fito, primeiro, estimular as tentativas de acordos
formuladas perante o conciliador e pelo Juiz, segundo, prestigiar as
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decisbes de primeiro grau, porque vivenciadora de relagOes faticas,
sensibilizadas pelos fatos, e, terceiro, evitar recursos protelatérios.

10. Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida por seus proprios
fundamentos. Sumuila de julgamento servindo de acérdéo, na forma do
art. 46, da Lei n°® 9.099/95. Condenando o recorrente ao pagamento de
custas processuais e honorarios advocaticios em 15%, calculados sobre
valor da condenagéo.

ACORDAO 13

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursai
da 2a. Regido, sediada em Arapiraca, a unanimidade de votos, em
conhecerem do recurso e negar-lhe provimento.

Arapiraca, 13 de junho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcantara de Oliveira
Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz Luciano Américo Galvao Filho
Relator
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Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n°. 002.2011.009.876-7/0
Origem: 2° Juizado Especilal de Arapiraca-Alagoas
Recorrente: ELINETE CICERA DA STLVA

Recorrido (a): Randay Eletrodomégticos Ltda

VOTO
JUIZADO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA . LEI N.
1.060/50. DECLARACKO DE POBREZA NO CURSO DA
DEMANDA . NECESSIDADE DE COMPROVAQKO DA

NECESSIDADE DO BENEFICIO. INDEFERIMENTO. NAO
COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO DAS DESPESAS E
PREPARO RECURSAL DENTRO DO PRAZO LEGAL. RECURSO
DESERTO. NEGAGAQO DE CONHECIMENTO.

Trata-ge de recurso inominado interposto contra sentenga que, nos
presentes autos, Jjulgou parcialmente procedentes os pedidos contidos na
inicial.

Irresignada com o valor da condenagido ao pagamento de danos morais,

a parte autora interpds o presente recursc, sem o© recolhimento do
preparo, requerendo a concessio do beneficlo da gratuidade da justiga.

0 beneficio ndo pode ser concedido, devendo ser julgade deserto o
presente recurso. Explico.

Quando da propositura da demanda, a parte autora n3o requereu O
citado Dbeneficio, nada alegando sobre sua suposta hipossuficiéneia
econdmica.

Mas, quando da apresenta¢do do presente recurso, o beneficio foi
requerido, mas ndo fol Jjuntada declaragio de pobreza ou documento
equivalente, inexistindo, portanto, comprovagido da alegagdo formulada.

E certo que o art. 4°, da Lei 1060/50C admite que o beneficio em
tela seja concedido por mera afirmagdoc no bojo da petigac inicial.
Contudo, este normative nao & aplicavel aoc casc em tela, pois o beneficio
foi requerido no cursc da demanda, incidindo o art. 6° da citada leil.
Vedamos :

Aart. 6°. 0O pedido, quando formulade no curse da agidce, nac a
suspenderd, podendo o juiz, em face das provas, conceder ou denegar
de plano o beneficic de assisténcia. A petiglde, neste caso, sera

autuada em separado, apensando-se os respectivos autos aos da causa
principal, depois de resclvido o incidente. (grifei)

0 artige supracitado & claro, regqueride o beneficio no curso da
demanda, & s=im necessidria a apresentagdo de prova do alegado, ndo
bastando a mera afirmacZo. 2Além disso, €& necessaria prova iddnea da
alteracdo da situagdo financeira, ndo bastando a mera declaragdo de
pchbreza. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTIGA GRATUITA . LEI N.
1.060/50. DECLARACAO DE POBREZA NO CURSO DA DEMANDA. NECESSIDADE DE

COMPROVACAC DA NECESSIDADE DO BENEFICIC. I - Nos termos do disposto
nc paragrafo dnico, do art. 2°, da Lel n. 1.060/50, considera-se
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necessitado todo adquele cuja situagdo econdmica ndo lhe permita
pagar as custas do processco e o8 honorarios advocaticios, sem
prejuizo do sustento préprio ou de sua familia. II - Para que se
afira a condigdo de pobreza, guando do ingresso na demanda, ha que
se observar, tdo somente, a exigénecia da declaragdo correspondente,
cabendo, & parte contraria, se assim entender impugna-la.
Entretanto, em sendo reguerido o beneficio da assisténcila judiciaria
no curso da demanda, incumbe ao reguerente a comprovagdo da
alteragdo de sua situagdo econdSmica. III - No presente caso, entendo
que a gratuidade da justica goza de eficdcia ex nunc, pelo que sua
concessdo, na fase de cumprimento da sentenca, ndo tem o condao de
produzir efeitos em relagdo & fase de conhecimento, na gual houve a
condenagdo da Agravante ao pagamento de honorarios advocaticios, sob
pena de desconfigurar o titulo executivo judicial, constituido com o
trdnsito em julgado (art. 5°, XXXVI, da Constituicdo da Repiblica).
IV - Precedentes desta Corte. V - Agravo de instrumento improvido.
{(TRF-3 - AI: 41742 SP 2009.03.00.041742-8, Relator: DESEMBARGADORA
FEDERAL REGINA COSTA, Data de Julgamento: 13/05/2010, SEXTA TURMA)

Assim, ndc sendo cabivel a concessic do beneficio, resta deserto o
recurso por auséncia de apresentag¢io do preparo recursal.

Dispde o Enunciado 80 do FONAJE:

ENUNCIADO 80 - Q recurso Inominado serd julgado deserto guando nio
houver © recolhimento integral do preparoc e sua respectiva
comprovagdo pela parte, no prazo de 48 horas, ndo admitida a
complementagao intempestiva (art. 42, § 1°, da Lei 9.099/1985).
(Aprovade no XI Encontro, em Bragsilia-DF - Alteragdo aprovada no XIT
Encontro — Maceid-AL) .

Agsim, voto no sentido de indeferir a concessio do beneficico da
justiga gratulta e, em consequéncia, reconhecer a desergdo do presente
recursc ilnominado, razdo porque deixo de conhecé-lo.

Condeno o© recorrente ao pagamento das custas processualis e ao
pagamentc de honorarios advocaticiocs que arbitro em 15% sobre o valor da

condenagdo.

E como voto.

Arapiraca,

quinta-feira, 11 de julho de 2013.

JOSE EDUARDC NOBRE CARLOS
Relator
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Recurso Inominado n°. 002.2011.009.876-7/0
Origem: 2° Juizado Especial de Arapiraca-Alagoas
Recorrente: ELINETE CICERA DA SILVA

Recorrido (a): Randay Eletfrodoméstices Lida

VOTO

JUIZADO ESPECIAL. JUSTIGA GRATUITA . LEI N. 1.060/50.
DECLARAGAO DE POBREZA NO CURSO DA DEMANDA. NECESSIDADE
DE COMPROVAGAOQ DA NECESSIDADE DO BENEFICIO.
INDEFERIMENTO. NAO COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DAS
DESPESAS E PREPARO RECURSAL DENTRO DO PRAZO LEGAL.
RECURSO DESERTO. NEGAGCAO DE CONHECIMENTO.

AcCORrRDEO /13

Accordam og juizes da Turma Recursal da 2* Regido, a unanimidade de
votos, reconhecer a deser¢io do recurso inominado e deixar de conhecé-lo,
nos termos do voto do Relator.

Arapiraca, 11 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcdntara de Oliveira
Presidente

José mduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro




TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Incminado n°®. 009.2011.012.947-6/0

Origem: Juizado Especial Civel de Palmeira dos Indios/AL
Recorrente: Duetto Editora

Recorrido (a): Robertc Idalinc Barros

Relator: Juiz José Eduardo Nebre Carlos

Voto

1. RELATORIO

Trata-se de Recurso Inominade interpostc pela Duetto Editora
S.A, objetivande a reforma da sentenga prolatada nos autos da agdo de
indenizagdo por dancs morais e materials ajuizada por Roberto Idalino
Barros.

Na inicial, a parte demandante Rcberto Idalino Barros alega
que contratou junto a empresa demandada assinatura de revista. Afirma que
vem pagando rigorocsamente as prestacSes sem, contudo, receber nenhum pro-
duto. Ja realizou reclamagdes por e-mail e telefone, mas a reguerida so-
mente informa que vai sclucionar e os produtos nunca chegam. Pediu a con-
denacdo da parte ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais e mate-
riais.

Sobreveio sentenca, através da qual foram julgados parcial-
mente procedentes oz pedideos da parte autora: 1) cancelando-se o contrato
existente entre as partes; 2) condenando-se a parte ¥é a restituir, de
forma simples, ¢ valor das parcelas descontadas da conta bancaria da au-
tora, no total de RS 149,50 {cento e guarenta e nove reais e cingquenta

centavos); 3) Condenando-se a parte ré a pagar o valor de R$ 2.000 {dois
mil reais), a titulo de indenizacio por dancs morais.
Irresignada, a parte & interpfs o© presente Recurso

Inominado, pugnando pela reforma da sentenga, aduzindoe que as revislas
foram entregues e, caso isso ndo tenha ocorride, a culpa deve ser
atribuida a terceiros, que ndo houve dano moral indenizavel e que o valor
arbitrado a titulo de dano moral encontra-se excessivo.

2. FUNDAMENTAGAO

0 recurso & proprio e tempestivo. As custas processuals
foram pagas. Assim, preenchidos o©s requisitos recursais, conhego da
inconformidade.

Analizando os autos, verifica-se que & incontroverso o fato
de gue a parte recorrida contratou a parte recorrente para fornecer-lhe
uma revista. Também & incontroverso que foram descontadas, da conta ban-
caria da recorrida, cinco das seis parcelas de R$ 29,90 (vinlte e nove re-
ais e noventa centavos).

Tenho como certo gque a revista ndo fol entregue na
residéncia da parte recorrida. Destague-se que a recorrida ndc tem o Snus
de provar que ndo recebeu tal revista, pols & praticamente impossivel
provar um fato negativo. Assim, deveria a parte recorrente demonsirar dJue
entregou os produtos em questdo. E isso seria facil, bastava juntar aos
autos documento fornecido pelos Correios comprovandc a entrega. Ndo o




TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
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fez.

Cumpre salientar que ndo & pogsivel igentar a recorrente por
suposta falha da transportadora, que nfo teria feito a entrega dos
periddicos na casa da recorrida. Ora, se a recorrente contrata
transportadora para realizar a entrega de seus produtos a seus clientes,
& Obvic que agsume a zregponsabilidade pela falha de geu parceiro
comercial. Trata-se, segundo o CDC, de responsabilidade solidaria entre
todos os fornecedores envolvidos na cadela de consumo.

Asgim, correta a decisdo que mandou devolver o dinheirxo
indevidamente retirado da conta corrente da recorrida, come forma de
indenizagdo por danos materiais.

Pasgo a analisar os danos morais. Inicialmente deixo claro
meu entendimento de que o simples e puro inadimplemento contratual, em
principio, ndo configura dano moral, mas mero aborrecimento, insuscetivel
de reparag¢do pecunifria, salvo se da infragdo advém circunstincia gque
atinja a dignidade do consumidor ou seus direitos da personalidade,

No casco em tela, ndo tenho divida de que a conduta da
recorrente feriu a dignidade da recorrida. Com efeito, passou cinco meses
se locupletando do dinheiro da consumidora sem realizar a contraprestagdo
devida. Ou seja, retirou, arbitrariamente, da conta bancaria da
recorrida, certa quantia em dinheiro, sgem entregar o produte adquirido,
privando a recorrida de parte de gseu patrimdnio.

A  negligéncia da recorrente frustrou as legitimas
expectativas da parte recorrida, causando-lhe transtornos, afligdo e
sofrimento, o que configura abalo moral, situacdo que poderia ser evitado
pela recorrente, se tivesse resolvido o ©problema tempestiva e
administrativamente, sem necessidade de intervengdo judicial.

Em casos que tais, o dano moral & puro, considerado in re
ipga, isto &, ndo se faz necessaria a prova do prejuizo ou incémodos, gque
€ presumidc e decorre do prépric fato e da experiéneia comum.

Portanto, ndoc tenho dividas de que restaram evidenciados os
danos morais, que devem ser reparados.

Configurado o abalo moral, resta fixar o valocr da
indenizag¢io. Nesse contexto, cbservar o chamado "bindémio do equilibrio",
ndo podendo causar enriquecimento ou empobrecimentc das  partes
envolvidas, devendo ao mesmo tempo desestimular a conduta do ofensor e
consolar a vitima. Deve a indenizagdo atender &s circunsténcias do caso
concreto, em especial o grua da ofensa, a sua repercussdo, a capacidade
econdmica das partes. Em suma, dJdeve-se atentar para os principics da
proporcicnalidade e razoabilidade.

Com base na situagf@o apresentada nestes autos, pensoe que foi
adequado o wvalor da condenagdo no patamar de RS 2.000,00 (dois mil
reals) .

3. DISPOSITIVO
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Isto posto, conhego do recurso interposto e nego-lhe
provimento.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de custas
processuais e honoririos advocaticios, que fixe em 15% (guinze por cento)
do valor da condenacgio.

E o voto.

Arapiraca /AL, 11 de julho de 2013.

José Eduardo Nobre Carlos
Juiz Relator

Recursco Incominado n°. 009.2011.012.947-6/0
Origem: Juizado Especial Civel de Palmeira dos Indios/AL




- i

TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recorrente: Duetto Editora
Recorrido (a): Roberto Idalino Barros
Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

EMENTA
RECURSO INOMINADO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIATIS. CONTRATO DE ASSINATURA DE REVISTA. DESCONTOS DAS
PARCELAS EM CONTA BANCARTA DA ASSINANTE. AUSENCIA DE ENTREGA
DAS REVISTAS. DANOS MORAIS E MATERIAS CONFIGURADOS. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam os Senhores juizes integrantes da Turma Recursal da 2°
Regifo, sediada em Arapiraca/AlL, por unanimidade, em conhecerem do
Recurso Inominado e negar-lhe parcial provimento, nog termos do voto do
Relator,

Arapiraca/AL, 11 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcidntara de Oliveira
Presidente

Jozé Eduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro
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Recurso Inominado n° 002.2011.012.420-9/0
Origem: Segundo Juizado Especial de Arapiraca
Recorrente: Damido Barbosa Rodrigues
Recorrido (a): Consorcio Nacional Honda Lida.
Relator: Juiz Luciano Américo Galvao Filho

EMENTA

Cobranga indevida com desculpas e sem propagac¢ao. Nome nao foi
langado no rol dos devedores. Nao existe dano moral. Sentenca
confirmada. Recurso conhecido e improvido.

VOTO

1. Cuidam os autos de um recurso formulado em desfavor de sentenga
que entendeu nio existir dano moral em cobranga indevida com
desculpas, mas condenou apenas a restituigao simples do valor cobrado,
0 que ja foi cumprido.

2. Este tipo de cobranga caracteriza mais uma lembranga do que
propriamente uma cobranga intimidadora, ameagadora. Sobretudo,
porgue vem acompanhada de um pedido de desconsideracao,
equivalente a uma desculpa ou reconhecimento de erro.

3. Este tipo de cobranga nao se propaga ou nao tem divuigagao, ficando
restrito a esfera individual ou privada. A coletividade ou o publico nao fica
ciente do fato.

4. Este tipo de cobranga também nédo inclui o nome do cobrado em rol de
devedores. A inclusdo indevida na lista dos inadimplentes caracteriza o
dano a moral.

5. Sentenga correta e adequada. Nada a reparar.

6. Essa instancia tem por fito, primeiro, estimular as tentativas de acordos
formuladas perante o conciliador e pelo Juiz; segundo, prestigiar as
decistes de primeiro grau, porque vivenciadora de relagbes faticas,
sensibilizadas pelos fatos; e, terceiro, evitar recursos protelatérios.

7. Recurso conhecido e improvido. Sentenga confirmada. Sumula de
julgamento servindo de acordao, na forma do art. 46, da Lei n° 9.099/95.
A recorrente, por ser pobre, fica dispensada do pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios.




]

TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

ACORDAO 13

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam os Senhores Juizes integrantes da Turma Recursal
da 2a. Regido, sediada em Arapiraca, a unanimidade de votos, em
conhecerem do recurso e negar-lhe provimento.

Arapiraca,13 de junho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcantara de Oliveira
Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz Luciano Américo Galvao Filho
Relator
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TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n° 002.2011.012.420-9/0
Origem: Segundo Juizado Especial de Arapiraca
Recorrente: Damiao Barbosa Rodrigues
Recorrido (a): Consorcio Nacional Honda Ltda.
Relator; Juiz Luciano Américo Galvao Filho

EMENTA

Cobranga indevida com desculpas e sem propagag¢do. Nome nao foi
langado no rol dos devedores. Nao existe dano moral. Sentenga
confirmada. Recurso conhecido e improvido.

vVOoTO

1. Cuidam os autos de um recurso formulado em desfavor de sentenca
que entendeu n&o existir dano moral em cobranga indevida com
descuipas, mas condenou apenas a restituigdo simples do valor cobrado,
0 que ja foi cumprido.

2. Este tipo de cobranca caracteriza mais uma lembranga do que
propriamente uma cobranca intimidadora, ameacgadora. Sobretudo,
porque vem acompanhada de um pedido de desconsideragao,
equivalente a uma desculpa ou reconhecimento de erro.

3. Este tipo de cobranga néo se propaga ou nao tem divulgacéo, ficando
restrito a esfera individual ou privada. A coletividade ou o publico ndo fica
ciente do fato.

4. Este tipo de cobranga também nao inclui o nome do cobrado em rol de
devedores. A inclusdo indevida na lista dos inadimplentes caracteriza o
dano a moral.

5. Sentenca correta e adequada. Nada a reparar.

6. Essa instancia tem por fito, primeiro, estimular as tentativas de acordos
formuladas perante o conciliador e pelo Juiz; segundo, prestigiar as-
decisbes de primeiro grau, porque vivenciadora de relagbes faticas,
sensibilizadas pelos fatos; e, terceiro, evitar recursos protetatorios.

7. Recurso conhecido e improvido. Sentenga confirmada. Sumula de
julgamento servindo de acdrdao, na forma do art. 46, da Lei n® 9.099/95.
A recorrente, por ser pobre, fica dispensada do pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios.
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ACORDAO M3

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Recurso
Inominado, acordam os Senhores Juizes integrantes da Turma Recursal
da 2a. Regido, sediada em Arapiraca, a unanimidade de votos, em
conhecerem do recurso € negar-lhe provimento.

Arapiraca,13 de junho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcantara de Oliveira
Presidente

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro

Juiz Luciano Américo Galvao Filho
Relator




TURMA RECURSAL DA 2* REGIAO
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominade n°., 002.2011.010.268-4
Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca
Recorrente: Davi Amorim Ferreira

Recorrido (a): SKY Brasil Servigos LTDA
Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

VOTO
JUIZADO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA . LEI N.
1.060/50. DECLARAQKO DE POBREZA NO CURSO DA
DEMANDA. NECESSIDADE DE COMPROVAGAO DA

NECESSIDADE DO BENEFICIO. INDEFERIMENTO. NAO
COMPROVAGCAO DO RECOLHIMENTO DAS DESPESAS E
PREPARO RECURSAL DENTRO DO PRAZO LEGAL. RECURSO
DESERTOQ. NEGAGAQ DE CONHECIMENTO.

Trata-se de recurso inominado interpostc contra sentenga que, nos
presentes autos, julgou parcialmente procedentes os pedidos contidos na
inicial.

Irresignada com a sentenga guerreada, a parte autora interpds o
presente recurso, sem o recolhimento do preparo, requerendo a concessdo
do beneficio da gratuidade da Jjustiga.

Em suas contrarrazdes, & parte demandada sustenta que se a parte
autora desconhece ¢ débito, entio fol vitima de um terceiro fraudador.
Asgeverou auséncia de dever de indenizar. Pediu manutengao da sentenca.

Brevissimo relato, passo a votar.

0 beneficio da justica gratuita ndo pode ser concedido, devendo ser
julgado deserto o presente recurso. Explico.

Quando da propositura da demanda, a parte autora nao requereu o
citado beneficio, nada alegando sobre sua suposta hipossuficiénecia
econdmica.

Mas, quando da apresentagac do presente recurso, © beneficio foi
requerido, mas ndo fol Jjuntada declaragiio de pobreza ou documento
equivalente, inexistindo, portanto, comprovagdo da alegagdo formulada.

E certo que o art. 4°, da Lei 1060/50 admite que o heneficio em
tela seja concedido por mera afirmagdo no bojo da petigdo inicial.
Contudo, este normativeo ndo é aplicavel ao caso em tela, pois o beneficio
foi requerido no curso da demanda, incidindo o art. 6° da citada lei.
Vejamos :

Art. 5°, O pedido, quando formulade noe curso da agdo, ndo a
suspenderi, podendo o juiz, em face das provag, conceder ou denegar
de plane o beneficio de assisténcia. A peticdo, neste casc, sera

autuada em separado, apensando-se os respectivos autos aos da causa
principal, depois de resolvide o incidente. (grifei)

0 artigo supracitado & claro, requerido o beneficio no curso da
demanda, & sim necessaria a apresentagdo de prova do alegado, nao
bastando a mera afirmagdo. Além dissc, & necessdria prova 1idénea da
alteracdo da situacdo financeira, nio bastando a mera declaragdo de
pcbreza. Neste sentido:




PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA . LEI N,
1.060/50. DECLARACAO DE POBREZA NO CURSO DA DEMANDA., NECESSIDADE DR
COMPROVAGAQ DA NECESSIDADE DO BENEFICIO. I - Nos termos do disposto
no paragrafo Unico, do art. 2°, da Lei n. 1.060/50, cconsidera-se
necessitado todo aquele cuja situagdo econdmica ndo lhe permita
pagar as custas do processoe e 08 honordarics advocaticiecs, senm
prejuizo do sustento propric ou de sua familia. II - Para que se
afira a condigdo de pobreza, quande do ingresso na demanda, ha que
se observar, Lo scomente, a exigéncia da declaragdo correspondente,
cabendo, a parte contréaria, gse assim entender impugna-la.
Entretanto, em sendo requerido o beneficic da assisténcia Jjudiciaria
no curso da demanda, incumbe ao requerente a comprovagio da
alteragdc de sua situagio econdmica. III - No presente caso, entendo
que a gratuidade da Jjustiga goza de eficdcia ex nunc, pelo que sua
concessde, na fase de cumprimente da sentenga, ndc tem o condic de
produzir efeitos em relagdc a fase de conhecimente, na qual houve a
condenagdo da Agravante ao pagamento de honorarios advocaticics, scb
pena de desconfigurar o titulc executivo Jjudicial, constituide com ¢
trénsito em julgado (art. 5°, XXXVI, da Censtituic¢do da Republica).
IV - Precedentes desta Corte. V - Agravo de instrumento improvide.
(TRF-3 - AI: 41742 SP 2009.03.00.041742-8, Relator: DESEMBARGADORA
FEDERAL REGINA COSTA, Data de Julgamento: 13/05/2010, SEXTA TURMA)

Assim, nio sendo cabivel a concessgsdo do beneficio, resta deserto o
recurso por auséncia de apresentagido do preparo recursal.

Dispde o Enunciado 80 do FONAJE:

ENUNCIADO 80 - O recursco Inominado serd julgado deserto quando ndo
houver o recolhimento Iintegral do preparc e sua respectiva
comprovagdo pela parte, no prazo de 48 horas, ndo admitida a
complementagdc intempestiva (art. 42, § 1°, da Lei 9.093/1995).
{Aprovado no XI Encontro, em Bragilia-DF - Alteragdo aprovada no XIT
Encontro ~ Maceid-AL).

Asgsim, voto no sentido de indeferir a concessio do beneficio da
justiga gratuita e, em consequéncia, reconhecer a desergdo do presente
recursc inominado, razdo porgque deixo de conhecé-lo.

Condenc o recorrente ao pagamento das custas processuals e ao
pagamento de honordrios advecaticios gque arbitro em 15% sobre o valor da
condenacgio.

E como voto.

Arapiraca, quinta-feira, 11 de julho de 2013.

JOSE EDUARDO NOBRE CARLOS
Relator




Recurgse Incminado n°.

CETIER U e

TURMA RECURSAL DA 2° REGIAO

Arapiraca-Alagoas

002.2011.010.268-4

Origem: 1° Juizado Especial Civel de Arapiraca
Recorrente: Davi Amorim Ferreira

Recorrido (a}: SKY Brasil Servigos LTDA
Relator: Juiz Jogé Eduardco Nobre Carlos

EMENTAX&A

JUIZADO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA . LEI N.
1.060/50. DECLARAGAO DE POBREZA NO CURSO DA
DEMANDA . NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA

NECESSIDADE DO BENEFICIO. INDEFERIMENTO. NAO
COMPROVAGAO DO RECOLHIMENTO DAS DESPESAS E
FREPARO RECURSAL DENTRO DO PRAZO LEGAL. RECURSO
DESERTO. NEGAGAO DE CONHECIMENTO.

ACHRDAO /2013

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2° Regido, a

unanimidade de votos,

ndc conhecerem do recurso interposto, nos termos do

voto adotadeo pelo Relator.

Arapiraca, 05 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcdntara de Oliveira

Presidente

Jogé Eduardo Nobre Carlos

Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalhc Filho

Membro
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Recurso Inominado n°. 005.2011.020.637-1/0
Origewm: Juizado Especial de Penedo / AL
Recorrente: Banco BMG S/A

Recorrido {(a}: Bunice dos Santos Estécio
Relator: Juiz José Eduardo Nobre Carlos

VOTZOC

JUIZADOS ESPECIAIS. CONSUMIDOR. CONTRATO DE EMPRESTIMO.
DEBITO NO BENEFICIO. COBRANGA INDEVIDA. DEVOLUCAO DO
VALOR INDEVIDAMENTE PAGO. DANO MORAL CARACTERIZADOQ.
SOUMULA 479 DO STJ. VALOR RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
RECURSC CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Se o empréstimoe fol realizado de forma indevida e
fraudulenta, gerandc descontc em vencimentos da parte
autora, surge o dever de indenizar pelos danog morais e
materiais. Valor fixado de forma razcavel e
proporcional .

2. Precedentes desta Turma Recursal.

Trata-se de recurso interposto por Banco BMG 8/A, decorrente de
agdc proposta por Eunice dos Santos Estacio.

A parte autora afirmou na inicial gue fol surpreendida quando ao
efetuar o saque de seus proventos, notou desconto do qual ndo reconhece
como legitimo.

Na =s=entenga, o julz declarou inexistente a relagdc juridica
cbjeto da lide, bem como condenou a parte demandada ac pagamento de
indenizagdoc por danos morais no wvalor de R$ 6.000,00, bem como a
restituicdo da quantia indevidamente descontada (RS 163,40).

A parte demandada, irresignada, interpds recursco 1nominado
sustentando a legaiidade do contrato firmadce entre as partes. Asseverou
gue o valor fixadc a tituleo de danos morals deveria ter sido fixado com
razoabilidade e proporcicnalidade. Falou acerca da impossibilidade de
repeticdo do indébito. Pediu reforma da sentencga.

Breve relatdrio, passo a votar.

0O recursc € propric e tewpestivo, o preparc fol devidamente
recalhido.

Poig bem! A instituicdo financeira que a partir de contrato
firmadec =em as devidas cautelas, promove descontos diretos nos proventos,
deve responder pelos danos advindos da falha do servigo que disponibiliza
no mercado de consuma, na forma do art. 14, § 1°, da Lei nn. 8.078/90.

A parte demandada assevera a legalidade do contrato e a
necessidade de aplicagdc do pacta sunt servanda, todavia percebe-se
nitidamente a discrepdncia entre os documentos pessoals trazidos com a
inicial e os documentos colacionados pela recorrente.

Se o recorrente sustenta a existéncia de empréstime nos termos
como estavam sendo descontadas as parcelas nos proventos da parte autora,
forgosc gque provasse tal alegagdoc e que agiu com prudéncia ao efetuar o
contrato. Destarte, compete a este instruir o© processc com & prova




documental da vinculagdo, nos termcs como defende sger, e no momento
oportuno, qual seja, na resposta do réu, de modo a justificar o débito na
forma como estava descontado no beneficic pago & autora. Porém, se o
recorrente, a ingtituigdo financeira, que aduz que realmente houve
empréstime, junta documentacdc totalmente diferente dos dados pesscais da
parte autcra, fica mais do que claro que a mesma fol negligente quando da
contratacio, niac se cercando de cautelas necessirias.

No que pertine & condenacgdo, necegsiario esclarecer que houve
descontoe indevido diretamente nc beneficio da parte autora, ora
recorrida, bem como enganc injustificiavel, porguanto a empresa fol
negligente na prestagido do servige gque disponibiliza no mercade ao
realizar enmpréstimo e descontar de forma indevida. Portanto, correta a
condenagac em devolver os valores descontados.

Neste sentido, alids, O 3TJ aprovou a Stmula 479, com a seguinte
redagdo: “As instituigdes financeiras respondem objetivamente pelos
danos gerados por fortuito Interno relativo a fraudes e delitos
praticados por terceiros no &mhito de operagdes bancdrias.”

Quanto ao arbitramento de dano moral, a meu sentir foi razoavel
e proporcional, ndo merecendce reparcs, a fixagdo do wvalor indenizatdrio
fei com a devida observincia das balizas recomendadas pela jurisprudéncia
dos tribunais superiocres, observando-se os principios da razoabilidade e
dc ndo favorecimento do enriquecimento sem causa. Além disso, atendeu a
fungao educativa-punitiva que precisa possuir a condenacao ao pagamento
de indenizacdo por danos meorais provocados, ndce merecende reforma =a
gentenga nesse aspecto.

Assim, wvoto no sentido de conhecer o recurso, para negar-lhe
provimento, mantendo-se a sentenga de primeiro grau incélume., Custas
processuals e honorarios advocaticios fixados em 15% do wvalor da

condenagao.
E como voto.
Arapiraca-AL, 11 de julho de 2013.
Juiz José Eduardo Nobre Carlos

Relator
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TURMA RECURSAL DA 2* REGIAQ
Arapiraca-Alagoas

Recurso Inominado n®. 005.2011.020.637-1/0

Origem: Juizado Especial de Penedo / AL

Recorrente:

Recorrido

(a) :

Relator:

unanimidade

de

Banco BMG S/A
Eunice dos Santos Estacio
Juiz José Eduardo Nobre Carlos

VOToO

JUIZADOS ESPECIAIS. CONSUMIDOR. CONTRATO DE EMPRESTIMO.
DEBITO NO BENEFIiCIO. COBRANGA INDEVIDA. DEVOLUGAQ DO
VALOR INDEVIDAMENTE PAGO. DANO MORAL CARACTERIZADO.
SOMULA 479 DO STJ. VALOR RAZOAVEL E PROPORCIONAL.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Se o empréstimo foli realizado de forma indevida e
fraudulenta, gerando desconto em vencimentcos do autor,
surge o© dever de indenizar pelos danos morais e
materiais. Valor fixado de forma razoavel e
proporcional.

2. Precedentes desta Turma Recursal.

ACORDAO /2013

Acordam os Jjuizes da Turma Recursal da 2* Regido, a
votos, conhecerem do recurso interposto e negar-lhe

provimento, nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca,

11 de julho de 2013.

Juiz Ney Costa Alcéntara de Oliveira
Presidente

Jogé Eduardo Nobre Carlos
Relator

Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho
Membro
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TURMA RECURSAL DA 22 REGIAO

Recurso Inominado namero 003.2011.025.978-9

Origem: JUIZADO ESPECIAL ¢IVEL DE DELMIRO GQUVEIA - AL
Recorrente: TIM CELULAR 3/A

Recorrido (a): ADATILTON DOS SANTOCS

voTO

A parte demandada/recorrente mostra-ge insatisfeita com a zentenga gue,
nos autes da presente agdo proposta por ADAILTON DOS SANTCS, julgou procedente
o pedido inicial, condenando-a ac pagamentce de indenizag¢do no montante de RS
£.780,00, pelos danos morals suportados pela parte autora.

Na inicial a parte autcra alegou que jamais celebrou qualguer tipo de
negdcio Juridico com a promovida, no entanto, teve seus dados pessoals
inscritos no cadastro dos maus pagadores.,

No recursc, a parte requerida/recorrente aduziu, preliminarmente, a
existéncia  de litispendéncia com  0S processcs 003.2011.025.976-3 e
003.2011.025.979-7. Nc mérito sustenta, entre outras alegages, de gue nac
cometeu ato ilicito, aduzinde a ocorréncia de fato de terceiro como excludente
de responsabilidade, efetivo ilicito causado por terceiro e por fim da
impeossibilidade de evitar o fato inexisténeia de dano moral. Asseverou que ©
valor da indenizagdo fol alto e gue existem cutras negativagdes em nome da
parte autora, pugnando pela incidéncia da stmula 385, STJ. Pediu reforma da
sentenca.

Brevissimo relato, passo a votar.

O recurso & proprio e tempestivo. O preparo fol devidamente recolhido.
Agsim, preenchidos os requisitos recursais, conhe¢o da inconformidade.

Inicialmente, gquanto & preliminar de litispendéncia, conhego-a para
afasta-la.

E cedigo que constitui énus probatdria da parte alegante comprovar a
existéneclia da litispendéneia (fato extintivo - art. 333, CPC), demonstrando de
maneira plena gue existem outras demandas exatamente idénticas a presente
causa, comprovando a similitude nos trés elementos da agdo: partes, causa de
pedir e pedido. Ni3o & licito transferir este &nus ao Poder Judiciaric. No
presente caso, a parte nidc Jjuntou mnenhum documento gue comprovasse tais
alegagdes, a exemplo da exordial, da sentenga etc, apenas mencicnou o nimero
dos outros feitos onde tal ocorreria.

Ainda, analisando os documentos que instruem a inicial (evento 1),
denota-se que as negativagdes decorrem de contratog diferentes. Assim, indene
de divida que a causa de pedir fatica & diferente em cada uma dessas demandas,
pois fulcrada em negdcios juridicos diferentes.

A sentenga condenou a parte recorrente a pagar indenizagdo por dano moral
pelo fato de n3o ter gido provado o vinculo entre as partes, ao ponto de ter
gido a parte autora cobrada indevidamente e, em decorréncia dissco, ter tido o
nome negativado.

A parte recorrente sustenta gque foi wum terceirc quem causou toda a
situacdo que se discute. Porém isto nao descaracteriza sua responsabilidade,
vezr que se adgiu de forma negligente, terd de ser responsabilizada pelo dano que
fez a parte autora suportar.
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A meu ver, a cobranca & indevida, vez que ndo foi feita prova contraria
por parte da recorrente, que deveria e podia fazer prova disso. Além disso, a
negativagio do nome da autora €& fato incontroverso nestes autos, e nido foi
negada ou impugnada ©pela parte recorrente, embora as notificagfes que
acompanharam a inicial ndo provem a efetiva negativagdo.

A cobranga indevida e posterior inclusdc do nome da parte autora nos
orgaocs de restrigdo ao crédito geraram dano moral & parte autora, dano este
considerade in re ipsa pela jurisprudéneia dominante.

A parte recorrente gustentou a exclusdo de responsabilidade, por ter sido
o fato praticado por terceiro.

Ndo entendo desta forma e ndo é o que deve ser entendido, tendo em vista
que estamos diante de relagdo de consumo, em que o risco da atividade
prepondera, bem como hd para a parte demandada o dever de agir diligentemente
para nadoc levar a pesgsoa que nido deve, ser taxada de devedora.

A falha no service implicou no cometimento de ato ilicito prejudicial &
parte recorrida e que deve ser indenizado.

Neste sentido, alias, O S8TJ aprovou a Stumula 479, com a seguinte redagdo:
“As instituicdes financeiras respondem objetivamente pelog danos gerados por
fortuito interno relativo a fraudes e delitcos praticados por terceiros no
dmbito de operacSes bancdrias.”

Quantc ao pleito de afastamento do danc moral em razdo da existéncia de
outras negativagdes, com base na stmula 385, STJ, tenho que deve ser afastada a
aplicacdo da citada sUGmula, em virtude das outras negativagdes terem sido
promovidas pela recorrente e terem sido alvo de ocutros processos judiciails,
conforme afirmado pelo préprioc recorrente. Neste sentido:

aCR0 DE REPARZ}CﬁO DE DANOS MORAIS. INSCRIGCAO INDEVIDA NOS ORGAEOS DE
PROTECAO AC CREDITO. AFASTAMENTO DA SUMUTA 385 DO STJ. DISCUSSAC JUDICIAL
DA ANCTACAO PREEXISTENTE. OCORRENCIA DE DANC MORAL. SENTENCA REFORMADA.

RECURSO PROVIDO. (Recurso Civel N® 71003689734, Terceira Turma Recursal
Civel, Turmas Recursais, Relator: Eduardo Kraemer, Julgado em 29/11/2012)

Por outro lado, entendo gque asgsiste razdo & parte recorrente quando
sustenta que o valor arbitrado a titulo de danos morais deva ser diminuido, uma
vez que deve ser tal patamar fixado com razoabilidade e proporcionalidade,
atendendo a todos os critérios balizadores da fixagdoc de indenizagdes desta
natureza, inclusive considerandc a capacidade séclo-econdmica das partes, tendo
em vista que a parte recorrente, inegavelmente, possuil capital social wvultoso,
entretanto, o valor da indenizacdo deve ser diminulido para RS 4.000,00, eis gue
atende ao cardter educativo-punitiveo gque o dano moral deve ter, inclusive
evitando o enriquecimento sem causa, pols hd outras demandas objetivando
indenizagio por danos morais, decorrente de restrigdo indevida.

A fixacdo do valor indenizatdrio em R$ 4.000,00, observa as balizas
recomendadas pela Jjurisprudéneia dos tribunais supericres, observando Os
principics da razoabilidade e do ndo favorecimento do enriquecimento sem causa,
dentre da mé&dia dJde indenizagdes praticada por este Julgador em casos
semelhantes.

Agsim, VOTO no sentido do conhecimento Jdo presente recurso, para, Do
mérito, DAR-LHE PARCIAI, PROVIMENTO, diminuindo o valor da condenagac por danos
morais para RS 4.000,00.

Em face da decisdo, deixo de condenar a parte demandada ao pagamento de
custag processuals e honordrios advocaticios.

E como voto.
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Arapiraca, 11 de julho de 2013.

JOSE EDUARDO NOBRE CARLOS
Relator

Recurso Inominado nimero 003.2011.025.978-8
Origem: JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE DELMIRO GOUVEIA - AL
Recorrente: TIM CELULAR S/A
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Recorrido (a): ADATILTON DOS SANTOS

EMENTA

JUIZADO ESPECIAL. LITISPENDENCIA. ONUS DA PROVA DE FATO
EXTINTIVO. NAO COMPROVAQKO DA IDENTIDADE ENTRE AS DEMANDAS.
PRELIMINAR REJEITADA. COBRANCA INDEVIDA. TERCEIRO FRAUDADOR.
RESPONSABILIDADE CIVIL. RISCO DA ATIVIDADE. NEGLIGENCIA NaA
PRESTAQKO DO SERVICO. DEVER DE INDENIZAR. SUMULA 479 DO STJ.
QUANTUM INDENIZATORIO POR DANOS MORAIS DEVE SER DIMINUIDO.
AFASTAMENTO DA SUMULA 385 DO STJ. DISCUSSAO JUDICIAL SOBRE AS
OUTRAS ANOTAGOES. INCLUSZO DO NOME DA DEMANDANTE NOS ORGAOS DE
PROTEQAG A0 CREDITO. FATO NAO CONTROVERTIDO. DANO MORAL.
REFORMA DA SENTENCA.

B 6nus da parte comprovar a identidade entre as demandas apta
a configqurar a litispendéncia.

E razoavel e atende aos critérios jurisprudenciais e de
equidade a fixacdo de indenizacdo por danosg morais decorrentes
de negativagdo indevida, no caso em epigrafe, no patamar de R3S
4.000,00.

Ndo incide a stmula 385 do STJ quando as cutras anotagdes no
cadastro de restrigdo ao crédito sdo objetoe de discussao
judicial.

Recurso a gue ge da parcial provimento.

b

ACORD o)

Acordam os juizes da Turma Recursal da 2° Regido, & unanimidade de votos,
conhecerem do recurso interposto para, no mérito, dar-lhe parcial provimento,
nos termos do voto adotado pelo Relator.

Arapiraca, 11 de julho de 2013.
Juiz Ney Costa Alcédntara de Oliveira
Presgidente
Juiz Geneir Marques de Carvalho Filho

Membro

Juiz José& Eduardo Nobre Carlos.
Relator




